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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

1 Aufgabenstellung und Projektziele

DasZiel der europaischen WasserrahmenrichtliieROPAISCHEUNION 2000) ist die Ereichung des

guten Okologischen Zustandes aller Oberflachengewasser nach europaweit vergleichbaren Kriterien. Die
Bewertung soll typspezifisch und leitbildorientiert anhand von vier biologischen Qualitatskomponenten
erfolgen, unter anderem mit Makrophyi&rPhytobenthos. Fiir Seen mit einer Seeflache grofier 0,5 km?2
wurde VONMATHES et al. (2002) eine auf biogeographischen, geochemischen und hydromoipholog
schen Kriterien basierende Typisierung der natirlichen Seen in Deutschland vorgenommen und fir die
Biokomponente Makrophyten & Phytobenthos in natirlichen Seen ein Bewertungsverfahren entwickelt,
das bundesweit in der Praxis erprobt und schliel3lich auch auf kiinstliche und stark veranderte Wasse
korper erweitert wurde (sielf#HAUMBURG et al. 2004 SCHAUMBURG et al. 2008a, BSCHAUMBURG et

al. 2011a, bSTELZER 2003). Bezugspunkt der Bewertung des jeweiligen Gewassertyps sind die Ref
renzbedingungen bzw. die Referenzbiozénosen, die in anthropogen weitgehend unbeeinflusgten Gewa
sern anzutreffen sind, die desehr guten 6kologischen Zustand entsprechen. Die Bewertung erfolgt
durch Quantifizierung der Abweichung der vorliegenden Biozénose von der zu erwartendenzReferen
biozonose anhand der Parameter taxonomische Zusammensetzung und Abundanz.

Die Entwicklungsarbiten zur Bewertung der Seen mittels Makrophyten & Phytobenthos wurden 2014,
basierend auf Datenséatzen der Bundeslander bis 2012, vorerst b&erdeMBURG et al. 2014). Ziel

war, den Datensatz in den folgenden Jahren zu vergrof3ern und zu vereinheifiette2018 stehen
Daten aus den Bundeslandéiin mindestens sechs weitere Jahre zur VerfligDadperist esnun sim-

voll, die aufgekommenen Fragen und Probleme zu bearbeiten.

Die vorliegende Arbeit soll neue Anderungsvorschlage kritisch prifen, dieikus\gen auf die B-
wertung abschétzen und in enger Zusammenarbeit mit dem EK Seen entscheiden, welche dar Vorschl
ge in einer neuen Verfahrensd Programmversion beriicksichtigt werden sollen. Das Bewertungsve
fahren beriicksichtigt die beiden TeilkompotsmmMakrophyten und Phytobenthosdiatomeen. Diesmei

ten Vorschlage zur Fortschreibung betreffen die Komponente Makropradémeren Uberarbeitung

der Schwerpunkt des Projektes liegtahrend fiir die Makrophyten konkrete Anderungsvorschlage
vorliegen, sollfir die Teilkomponente Diatomeen gepriift werden, ob Anderungen notwendig sind.
Hierzu sollen Vorschlage erarbeitet werden, tGber deren zukiinftige Umsetzung der EK Seen entscheiden
kann. Daruiberhinaus bleibt zu prifen, wie sich Anderungen bei der Makrokbgtponenteauf die
Gesamtbewertung Makrophyten und Phytobenthos auswirken, denn diese ist weiterhin erforderlich.
AuRerdem soll geprift werdewie sich ein Weglassen der Diatomdéomponente auf die Bewertung
deutscher Seen auswirken wirde, da dieseeBtalijung in der ECOSTAT AG wiederholt diskutiert
wird.

Die folgenda Aspekte sollenn 2 Teilprojektenbearbeitet werdeeil 1 wurde2019bis 2020in Pro-
jekt Nr. O 2.19 bearbeitdtlie Formulierungen wurdemeitestgehencusder Leistungsbeschreibung
vom Mai 2017entnommen)

1. Aufbau eines aktuellen bundesweiten Datens@®bgtib Makrophyten & Phytobenthos
2. UntereMakrophytenTiefengrenze

3. Einstufung in Indikationsoder Indikatorgruppen der TK Makrophyten sowie Uberpriifung der
TK Diatomeen
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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

Teil 2 (laufendes Projeki Der Zeitplan ist Tabelle L zu entnehmer020bis 2021

4. Prifung der Aussagekraft der einzelnen Teilkomponenten ohne Verwendung der jeweils and
ren. Wie wirkt sich Weglassen einer der beiden Teilkomponenten aus auf

1 dasGesamtergebnis

9 die Bewertungssicherheit

1 die Bewertbarkeit von Seewasserkorpern
1

die Reaktionsgeschwindigkeit auf Veranderungen (Belastungen oder Mafinahmen) bzw. die
MalRnahmenumsetzung

5. Madglichkeiten und Grenzen der Bewertung mit Makrophyten und Phytobenthos

Makrophyten bden die Trophie eines Gewassers bzw. seiner Sedimente ab, sind aber auch integrative
Gluteindikatoren fir strukturelle Defizite, hydraulische und klimatische Veréanderungen sowieé/erand
rungen im Nahrungsnetz. Diese Uberlagerungen und taxonomiScievieigkeiten (z.B. Hybriddi

dung) bzw. unsichere Indikationseinstufungen kénnen aber auch zu Fehlinterpretationen fiihren.

Fur den Umgang mit diesen Fragen Bahwierigkeitersind Beschreibungen/Checklisten sowohl fir
die Teilkomponenten als auch ihre Untermigdvorzuschlagen, die bei der Mal3Bnahmenplanung, deren
Umsetzung und v.a. auch fur die Erfolgskontrolle hilfreich sind.

6. Anwendung vorPhylib (TK Makrophytenjund des NRWVerfahrens nach vaae Weyer

Das in NRW fir FlieBgewassand Seerentwickelte undir zwei FGTypen interkalibrierte Verfahren

von van de Weyer wird gegenwartig von einigam8eslanderiNRW, SN, SH, BE und ST) auch flr

die Seenbewertung erganzendPiylib angewendet. Mit beiden Verfahren werden erwartungsgeman

z.T. unterschiedlichergebnisse erzielt. Im Rahmen des LAWPAojekts soll ein Vorschlag entwickelt
werden, wie mit den ggf. abweichenden Ergebnissen der beiden Verfahren umgegangen werden soll.
Dazu ist erforderlich, zusatzlich zu démylib-Ergebnissen, auctan de WeyerErgelisse zu mg-

lichst vielen Seen und Seetypen bereit zu stellen und diese vergleichend auszuwerten. Auf3erdem ist eine
Verfahrensanleitung zuMRW-Verfatren nachvande Weyerfir Seen erforderlich, die alle wichtigen
Seetypen abdeckt und eine Dokumentatioriiloler, welche Indikationen dieses Verfahren in Seén au

weist.

7. Phylib-Verfahrensanleitung Berechnungstool

Sollten sich Anderungen im Verfahren als sinnvoll erweisemliégsPhylib-Verfahrensanleitung fur TK
Makrophytenzu aktualisieren undas Berechnugstool entsprechend anzupassen. In dieser Bearbeitung
werden die daftr notwendigen Vorlagen erstellt. Eventuell ist fur diesen Schriémanaterojekt
erforderlich, da zum jetzigen Zeitpunkt nicht klar ist, ob und ggf. wann auch die biologischen Bewe
tungsverfahren fir die Seenbewertung auf Wabierte Versionen umgestellt und zentral zur &erf
gung gestellt und gepflegt werden sollen.
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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Sestkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

8. Uberpriifen der Taxalisten der TK Diatomeen

a) Taxaliste: Die Taxaliste der Teilkomponente Diatomeen Seearsidh Stand der Taxan
mie angepasst werden

b) Interpretationshilfe: Eine Interpretationshilfe zur Teilkomponente Diatomeen soll erstellt
werden.

Tabelle 1-1: Zeitplan fur Teil 2

Zeitplan 2020 2021
8|9|10f(11|12|{1|2|3|4|5|6]|7|8
Auftragserteilung X
Neuberechnung der Diatomeenbewertung auf Grundlage der X
korrigierten Daten nach PHYLIB 5.3.0
Priifung der Aussagekraft der einzelnen Teilkomponenten X | x X
Mdglichkeiten und Grenzen der Bewertung mit Makrophyten und
X | x| x
Phytobenthos
Anwendung von PHYLIB und des NRW-Verfahrens nach van de 2 | x| x
Weyer
Erstellen einer Verfahrensanleitung fir das NRW-Verfahren X | X
Aktualisierung der PHYLIB-Verfahrensanleitung fur TK
X X | X
Makrophyten
Uberarbetung der Taxalisten der TK Diatomeen auf den Stand % | x
der Taxonomie
Erstellung einer Interpretationshilfe fir die Verfahrensanleitung
N ; X | x
fur TK Diatomeen
Projektbeirat X X X
Expertenkreis X X X
Zwischenbericht X
Endbericht X | x
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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

2 Datengrundlage

Die Datengrundlage fur die biologischen Teilkomponenteniesa@®n korrespondierenden Umweltp
rametern wurde im ersten Projektteiirgestellt(STELZER et al. 2020, Endbericht zu Projekt.
0 2.19.
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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

3 Ergebnisse TK Diatomeen

3.1 Vorschlage zur Verbesserung des Moduls Diatomeen (haupt-
séchlich Neubearbeitung TI-Nord)

Die Schwachen des Nord und die daraus abgeleiteten Vorschlage zur Uberarbeitung désrd |
wurden bereits im Abschlussbericht 2019 ausfuhrlich beschri€fenzER et al. 2020, Endbericht zu
ProjektNr. O 2.19. Dartberhinausgehend soll hier eine mdgickonkrete Vorgehensweise fir die
Bearbeitung des Tord dargestellt werden:

Auswahl von Gewassern

Art der Probenahme

Analysen Chemie

Analyse Diatomeen

Datenauswertung
a. NMDS zur Uberpriifung der Typenzugehdérigkeit und Ermittlung von Sonderfallen
b. Untersucling der Verteilung der Arten in den Gradienten (v.a. Nahrstoffe)
c. Ermittlung von TP Optimum und Einfihrung einer Gewichtung

6. Festlegung von Qualitatskriterien

Vergleich der alten und neuen Ergebnisse

8. Einarbeitung der Ergebnissedie Phylib-Software

arwdE

~

Zu 1.) Auswahl von Gewassern

Die vorsichtige Auswahl der bei der Erstellung eines neuedofdl zu bertcksicigenden Gewasser

unter Einbeziehung voworhandenen Informationen zu den Gewassern und Experten, die die Gewasser
kennen,ist von groRter Bedeutung. Nebendglichst gleichmaRigen Anteilen der Wassgokd der
verschiedenen Typen missen auch Proben tber den gesamten Nahrstoffgradienten Eingang-in die An
lyse finden. Deshalb ware es wichtig, dass ortskundige Brpent mit umfassender Kenntnis dee-G
wassernd ihrer Diatomeenflora die Auswahl geeigneter Gewdasser vornehmen (z.Bsgkthmie an

der Universitat Rostock)

Zu 2.) Art der Probenahme

Neben einer WRRL gemalR@&mobenahmeer Diatomeen an verschiedenen Transe{@ERAUMBURG

et al. 2a5; Tiefenberath beachten!)sollten gleichzeitig und am gleichen Ort auch Wasserproben fir
die Analyse von Né&hrstoffen genomme@ml. HOFMANN, 1994) sowie Messungen von Leitfahigkeit
und pH (evtl. Sauerstoff und Temperatur) durchgefiihrt werden. Die Probenahmevisirgarzdsieren,
dass die Wasserproben so schnell wie moglich zur Analyse in ein Labor gebracht werden.

Zu 3.) Analysen Chemie

Die Wasserproben sollten in einem akkreditierten Labimdestensauf Nahrstoffe wieGesamtphs-
phatP, gelostes Phosph&t Nitrat-N und AmmoniumN analysiert werden. Werden die Analysen von
verschedenen Laboren durchgefihrt, ist auf Qualitatskontrolle besonders Wert zu legen.
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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

Zu 4.) Analyse Diatomeen

Die Praparation und Analyse der Diatomeenproben sollte gemaR der Handlungsagweia Phylib
Verfahren SCHAUMBURG et al, aktuellste Versionerfolgen. Fir die Erstellung des-Nbrd ist v.a. bei

der Taxonomie der haufigsten Arten grol3e Sorgfalt nétig. Im Optimalfall sollten alle Proben vom gle
chenBearbeiter asgewertet und die réen fotographisch dokumentiert werden. Diese Fotos waren eine
gute Grundlage fur eine Webseite, auf der die fur den neudlord wichtigsten Taxa zusammen mit
ihren Bestimmungsmerkmalen und Indikatoreigenschatmgestellt werden konntegs. Steckbried

fur Phytoplankton).

Die Daten missen anschlieBend elektronisch erfasst weB#morzugt in einenFormat, das zur
weiteren Bearbeitung auch die chemischen Daten enthélt und in Folge fir die Verschneidung mit der
Makrophytendatenbank kompatibel.ist

Zu 5.) Datenauswertung
a) NMDS zur Uberpriifung der Typenzugehdérigkeit und Ermittlung von Sonderfallen

Zunachst konnte man eine NMDS Analyse (Nigtgtrische Multidimensionale Skalierung) durdidu

ren. Eine NMDS gibt einen guten Uberblick tiber die Gruppierungoyen undraxaund erméglicht

so eine | berpr¢gfung der Typzugeh©origkeit und di e
Diatomeendaten. Anschliel3end kdnnen die Chemiedaten zusammen mit den Diatomeendaten verwendet
werden, um dem Datensatz zuggeliegende Gradienten zu ermittélfermutlich werden die Nahrdto

fe die wichtigste Rolle spielen.

b) Untersuchung der Verteilung der Arten in den Gradienten

Fur jede Art sollte die Verteilung entlang des oder der wichtigsten Gradienten separat ttangeistel
untersucht werden.

¢) Ermittlung von TP Optimum und Einflihrung einer Gewichtung

Durch die Bestimmung des gewichteten Mittelwerts @esamtphosphd®hosphorwert&ann das @-
timum fur jede Art (die mit einer gewissenefijkeit und Haufigkeit auftrt) ermittelt werden. Fir die
Bestimmung der Gewichtung kann die rétardabweichung herangezogen werden. Literaturangaben
und Experteneinschétzungen sollten hieerebenfals Eingang finden.

Zu 6.) Festlegung von Qualitatskriterien

Wie bei den vorhandenéfrophielndizes ware es wichtig, auch fur einen neuen InQealitatskrie-

rien festzulegen, z.B. Eingang einer bestimmten Anzahl von Arten in die Berechnung. Die Erfahrungen
mit TI-SUd und TANord haben gezeigt, dass es nicht so sehr der prozentualed®enteei der Indexd-
rechnung bericksichtigtéraxaist, als vielmehr die Anzahl der Indikatoren. Gute Indikat kommen

evtl. selten vor und erreichen oft keine so hohen Abundanzen wie die weitverbreiteten, oft-hohe
bundanzen erreichenden Pionierarten.
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Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

Zu 7.) Vergleich der alten und neuen Ergebnisse

Der neue Index sollte nicht nur gegen den Nahrstoffgradienten geprift werden, sondern aweh die R
gression zwischen alten und neuen Ergebnissen sollte untersucht werden, sowie die Regression zw
schen der Einafung nach den neu ermittelten Indexwerten und der Experteneinschatzung des Gewéa
sers. Dabei ist ausdriicklich zu beachten, dass es durchaus Unterschiede zwischen den Einstufungen
durch das Phytoplankton und die benthischen Diatomeen geben kann.

Weitere Shritte:

1 Uberprifung der Indexgrenzen fir die verschiedenen Gewassertypen
1 Uberprifungund ggf. Uberarbeitunder Referenzarten

1 Uberpriifung der Auswirkungen der Neueinstufungen als RAQ alleine und in Kombination
mit dem TENord im Vergleich zu alten Bewerigen, Experteneinschatzungen etc.

Zu 8.) Einarbeitung der Ergebnisse indie Phylib-Software

Schlussendlich missen die neuen Erkenntnisse in dasb¥éstrte Tool zur Berechnung des D
atomeenindex eingearbeitet werden.

3.2 Neuberechnung der Diatomeenbewertung

Die Bewertungerwurdenaus plausibilisierteatendes ersten Projektteil SIELZER et al. 2020 Pro-
jekt Nr. O 2.19nach Phylib 5.3.@ieuberechnetind fir die weitere Auswertung und den Vergleich mit
den Ergebnissen des Moduls Makrophyten zur Verflgastellt.

3.3 Interpretationshilfe Diatomeen

Das Phylib-Verfahren erlaubt neben der Bewertung des 6kologischen Zustands eines OWK mit der
Biokomponente Makrophyten & Phytobenthos auch die isolierte Betrachtung der Einzelergebnisse der
Transekte, der Teilkompenten Makrophyten bzw. Diatomeen oder einzelner Module wie Trophie
Index und Referenzartenquotiebia die Teilkomponenten Unterschiede in Morphologie und Plossiol

gie sowieeinerdumliche und zeitliche Phénologie aufweisen und die verschiedenen Moduléetind

rics unterschiedliche Bewertungsziele haben, kénnen zwischen diesen Einzelinformationen aich grof
re Abweichungen auftreten. In den meisten Fallen sind diese Diskrepaclzeanplausibel.

Um hier mehr Klarheit zu schaffen und um Sé&xpertnnen sowe Auftragnehmennen bei der Pla-
sibilisierung der Ergebnisse Hilfestellung zu geben, wurde fir die Teilkomponente Diatomeamn eine |
terpretationshilfe entwickeldie in die Uberarbeitete Phyliberfahrensaniéung aufgenommen wurde
(SCHAUMBURG et al, 2021; Kapitel .
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3.4 Uberarbeitung der Taxaliste

In der Bewertungssoftware Phylib 5.3.0 ist die Bundestaxaliste der GewasserorgaMamen €t al.,

2003), Stand Marz 2017 hinterlegt. Zwischenzeitlich wurden weitere Arten beschrieben und es gibt
neue Forschungsgebnisse in der Diatomeentaxonomie, die in die englische Ubersetzung derdStandar
bestimmungsliteraturGANTONATI et al., 2017) bereits Eingang gefunden haben und auch in Phylib
nicht unberiicksichtigt bleiben sollten. Eine taxonomische Uberarbeitung kin@lisierung der B
atomeenTaxaliste ist daher dringend erforderlich.

Im ersten Projektjahr wurden die in der Projektdatendank enthaltenen Diatomeentaxa taxonomisch
Uberarbeitet. Zusétzlich wurdemninalle Taxa aufgenommen und auf Aktualitat gepriftinlider Taxa-

liste von Phylib 5.3.0 fir die Module TI und/oder RAQ als indikativ hinterlegt sind. Es liegen nun 173
Vorschlage fur taxonomische Anderungen fiir die Diator¥kseraliste vor.Besondere Beruicksidht

gung fanden Anderungen, die bereits in der diineBestimmungsliteraturGANTONATI et al. 2017,
Diatoms of Europé/ol 1-8) enthalten sind. Dariiberhinaus wurde Algaeb&e@RY& GUIRY, 2021)
verwendet und viele original Publikationen.

Da sich das Arteninventar der Diatomeen in FlieRgewassern und tadefitserschneidet und eina-t
xonomische Aktualisierung daher abgestimmt erfolged in einer gemeinsamen Taxaliste resultieren
muss wurde ein Austausch mit Frau .DGabriele Hofmann aufgenommen, die im LAWA
FlieBgewasseProjekt (LFP-Projekt Nr. O 6.20 zusammen mit Dr. WolHenning Kusberdie D-
atomeen taxonomisch Uberarbei@ie Taxaliste aus diesem Projektirde an Frau Dr. Gabriele Ho
mann Gbermittelt. Das weitere Vorgehen erfolgt abgestimim Rahmendes LAWA-FG-Projektes
wurdeein GroRteil der ergeschlagenen 173 Diatomeentaxa aus Seen, bei denen Anderungenizu disk
tieren sind, bereits taxonomisch Uberadie

Um sicherzustellen, dass auch die tbrigen, fir Seen relevantenbgaiteksichtigt werdenyurde in
einem VideeMeeting am 26.08.2021itrFrau Dr. Hofmann, Herrn Dr. Kusber und Frau Dr. 8icty
(UBA) diskutiert, wie mit den verbleibenden Taxa vogegangen werdenDselimeisten der verbie
benden Vorschlage wurden von den beiden Experten als berechtigt angesehen. Besiath Ad-
nalme in die Bundestaxalisteorgesehen, wobei sie entweder aktiv gesetzt oder alngyngefiihrt
werden. Die endgiiltige Liste wingbn Frau Dr. Hofmanran Frau Dr. Schilling als Neufnahmeantrag
Uberstellt weden.
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4 Ergebnisse TK Makrophyten - Anwendung von Phylib und des
NRW-Verfahrens nach van de Weyer

4.1 Grundlagen des NRW-Verfahrens sowie angelehnter Verfahren

Das NRWVerfahren wurde im Jahr 2003 entwickelt und im Jahr 2006 publiziert (LUA NRW 2006).
Hierauf basienad wurden entspréende Bewertungsverfadn fir Seen in Schleswigolstein (/AN DE
WEYERet al. 207: LAWA Typen 10 & 13) und in RheinlanBfalz entwickelt ECORING & LANAPLAN

2005 vAN DE WEYER et al. 2009)Wéahrend da®hylib-Verfahren alle LAWASeeRTypen in Deutsi-

land abdeckt, werden bei déMiRW-Verfahrendie Alpen incl. Vorland nicht bericksichtigeide Ve-
fahren decken sowolnlatirliche als auchkrheblich veranderte bzwiinstliche Seeab; die Bewertung
wird hierbei nicht differenzierDie Angaben beziehen sich auf den Stand voriddfapitel 4.3darge-
stelltenUberarbeitungen.

Tabelle 4-1: Geltungsbereich der WRRL-Bewertungs-Verfahren fir Makrophyten in Seen

Phylib NRW/SH/RP*
1 - Voralpenseen: kalkreich, relativ gro3es X
Einzugsgebiet, ungeschichtet
2 - Voralpenseen: kalkreich, relativ gro3es X
Einzugsgebiet, geschichtet
3 - Voralpenseen: kalkreich, relativ kleines Einzugsgebiet, geschichtet X
4 - Alpenseen: kalkreich, geschichtet X
5 - geschichteter, calciumreicher Mittelgebirgssee mit relativ groRem Einzugsgebiet X X
6 - polymiktischer, calciumreicher Mittelgebirgssee X X
7 - geschichteter, calciumreicher Mittelgebirgssee mit relativ kleinem Einzugsgebiet X X
8 - geschichteter, calciumarmer Mittelgebirgssee mit relativ groRem Einzugsgebiet X X
9 - geschichteter, calciumarmer Mittelgebirgssee mit relativ kleinem Einzugsgebiet X X
10 - geschichteter Tieflandsee mit relativ groRem Einzugsgebiet X X
11 - polymiktischer Tieflandsee mit relativ groBem Einzugsgebiet, Verweilzeit >30 d X X
12 - Flusssee im Tiefland, Verweilzeit 3-30 d X X
13 - geschichteter Tieflandsee mit relativ kleinem Einzugsgebiet X X
14 - polymiktischer Tieflandsee mit relativ kleinem Einzugsgebiet X X
Kalkarme Seen des Tieflandes X X

*ECORING & LANAPLAN (2005), LUA NRW (2006), VAN DE WEYER et al. (2007, 2009)

DemNRW-Verfahrenund den angelehnten Verfahrishgemeinsam, dass sie sich an der Methodik der
Bewertung der aquatischen Lebensraumtypen derRiEHRtlinie orientieren. DadlRW-Verfahrenist
gleichzeitig geeignet, Bewertungen fir bestimmte Lekmmmtypen der FFRichtlinie (Richtlinie
92/43/EWQ durchzufiihren (z.BLRT 3140: Olige bis mesotrophe kalkhaltige Stillgewasser mittben
hischer ArmleuchteralgeMegetation [Characeae] oder LRT 3150: Naturliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation vom TypMagnopotamion oder Hydrocharitionpas NRW/SH/RMBewertungsverfahren
umfasst drei KriterienStrukturen, Artenzahl und Beeintrachtigungen. Die Parameter unterscheiden sich
fur geschichtetaind urgeschichtetéSeen (s. Tab4-2, 4-3, ECORING & LANAPLAN 2005 LUA NRW

2006 vAN DE WEYER et al. 2@7, 2009).Die Anzahl derGutezeiger ist bei den drei Verfahren nicht
einheitlich. Ursache hierfur sind biogeografische Griinde (s. Kap. 503&Beeintrachtigungen we

den in geschichteten Seen Uber die Untere Mdlytem Tiefengrenz UMG) und in ungeschichteten
Seen durch daBhytoplankton (Chlorophyll a, pg/l, Sommermittel Epilimnion) abgebildet. Beida-Par
meter indizieren trophische Belastungen.
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Keines deNerfahren ist interkalibriert und auch nicht in der OGeanfgefiihrt.

Tabelle 4-2: Bewertung geschichteter Seen nach dem NRW-Verfahren und angelehnter Verfahren (ECORING & LANAPLAN
2005, LUA NRW 2006, VAN DE WEYER et al. 2007, 2009)

Kriterium Parameter
Strukturen Deckung leitbildkonformer Arten
Arten Artenzahl Gutezeiger
Beeintrachtigungen UMG

Tabelle 4-3: Bewertung ungeschichteter Seen nach dem NRW-Verfahren und angelehnter Verfahren (ECORING & LANAPLAN
2005, LUA NRW 2006, vAN DE WEYER et al. 2007, 2009)

Kriterium Parameter
Strukturen Anzahl aquatischer Vegetationsstrukturelemente bzw. Wuchsformen
Arten Artenzahl Gutezeiger
Beeintrachtigungen Phytoplankton (Chlorophyll a, pg/l, Sommermittel Epilimnion)

4.2 Vergleich Phylib-Verfahren TK Makrophyten und NRW-Verfahren
sowie angelehnter Verfahren

Tab.4-4 zeigt &en Vergleich der Bewertungsverfahiiehylib-Makrophyten SCHAUMBURG et al. 2014)
und NRWVerfahren sowie daran angelehnter Verfahr@ie Angaben beziehen sich auf den Stand
vor denin Kapitel 4.3 dargestelltedberarbeitungen des NRWerfahrens.

Die Erfassungder Arten im Gelandest vergleichbar und entspricht der DIN EN 15460: Anleitung zur
Erfassung von Makropften in Seen, Deutsche Fassung EN 15460: 2B0V Unterschied betrifft die
Tiefenstufen > 4 m. BeirRhylib-Verfahren wird nicht differenzierbeim NRW-Verfahrenerfolgt eine
Differenzierung in 2 nTiefenstufen bis zur Unteren Makrophy&efengrenze (UMG).Dadurch
ergibt sich beim NRW/erfahren eine gleichmafiige Gewichtung der Tiefenstufen. Beide Verfahren
geben bisher keine Epfehlungen fir MiZnahmen.

In der Ermittlung des 6kologischen &ands gibt es zwischen den beiden Verfahren einige Unterschi
de:

1 Wahrendim Phylib-Verfahrendas Phytobenthodurch die Teilkomponente Diatomeeer-b
ricksichtigt wird unddie Kategorien epiphytische Algen, blistche Griinalgen, beriithe
Blaualgen, planktische Blaualgen und sonstige Algen als Zusatzinformation erfasst, werde
werden beimNRW-Verfahrenausgewdahlte Artexnles PoDerhobenund in die Bewertung
miteinbezogenHierbei handelt es sich um wertbestimmenithxa der Tiefenzonen (z.B.
Vaucheriaspp, Aegagrophila linnagivgl. VAN DE WEYER et al. 2015b).

! Hierunter werden dasRW-Verfahren sowie daran angelehnte Verfataas SH und RP verstanden.
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1 Wahrend dashylib-Verfahren alle LAWASeenTypen in Deutschland abdeckt, werden
bei dem NRW-Verfahren die Alpen incl. Vorlandnicht kerlicksichtigt. DasPhylib-
Verfahren bewertatinzelne Transekte und den See/WasserkorpeNRSE-Verfahrennur
den See/Wasserkorper.

1 Im Phylib-Verfahren bildet der (aus der Abundanz von vorhandenen Indikatorartein-berec
nete) Referenzindex die Grundlage der Bewertung, in dechidene Zusatzkriteriennei
gehen(STELZER et al. 2019 [Teil 1] DasNRW-Verfahrenverwendetdie gleichgewiclg-
ten Metrics Strukturen, Arteizahl und Bemtrachtigungen; dies ist an di€EFH
LebensraumtypeBewertungangelehnt.

1 Die UMG wird In beiden Velahren verwendet, der Einfluss auf das Gesamtergebnis unte
scheidet sich aber wesentlich.

1 Beim Phylib-Verfahren werden neben leitbildkonformen Arten (A++, A) auch indifer
Arten (B) und Storzeiger (C) bertcksichtigt, beim NR&rfahren nur die leitbilkonfar-
men Arten.

1 Beibeiden Verfahren gibt edindestkriterienfiir gesichertdBewertunger(z. B. Mindestl-
ter vonkunstlichen OWK). Teilweise unterscheiden sich diese Kriterien. So sind fir eine
gesicherte Bewertung der Phylib TK Makrophyten mindestezisTranseke erforderlich,
wahrend fir das NRWerfahren 2 geiigen kénnen.

9 Die dreifache Potenzierung der Haufigkeiten bBinylib-Verfahren fiihrt zu einer starkeren
Wichtung bei héherer Amdanz; dies fehlt beim NRWerfahren.

1 Im Phylib-Verfahren wird Makophytenverddung als Ausfall der submersen Vegetation
durch anthropogene Beeintrachtigung definiert. Ein schlechter 6kologischer Zustand (OZK
5) wird deshalb nicht nur fir vollstandig vegetationslose Gewasserbereiche vergeben, so
dern auch fur Bereiche, @ieine Schwimmblattvegetation aufweisen und lediglich submers
vertdet sind. Im NRWV/erfahren erreichen Gewaésser, deren aquatische Vegetation nur aus
Schwimmblattpflanzen besteht, in der Regel noch den unbefriedigenden 6kologisehen Z
stand (OZK 4).

1 Wahrendfur das Phylib-Verfahreneine Software vorliegt, erfolgt die Bewertung beim
NRW-Verfahren analog mit Tabellen, es existiert auch kein Ekoel.

1 DasPhylib-Verfahrenist interkalibriert, das NRW erfahren nicht.
1 DasPhylib-Verfahrenist in der OGewV aufgfihrt, das NRW/erfahren nicht.

Tabelle 4-4: Vergleich Phylib-Verfahren und NRW-Verfahren sowie angelehnter Verfahren zur WRRL-Bewertung von Seen
mit Makrophyten (vor den Uberarbeitungen aus O 2.20)

Phylib-Makrophyten NRW/SH/RP-Verfahren
Geltungsbereich LAWA-Typen alle alle ohne Alpen, s. Tab. 5-1
Erfassung Tiefenzonierung der Transekte keine Differenzierung von Tiefen-| Differenzierung von Tiefenstufen >
stufen > 4m 4m
Erfassung Schétzskala Kohler 1978 Kohler 1978
Bewertung einzelner ia nein
Transekte !
ifikati nur leitbildkonforme Arten/

Klassifikation der A++, A B, C ! :
Arten Giitezeiger
Klassifikation & Kategorien werden als Zusatzin- ausgewahlte Arten (Vaucheria,
B fadige Gelbgrin-/Grinalgen formation erfasst, gehen aber | Aegagrophila) gehen in die Bewer-

ewertung Lo ] .

nicht in die Bewertung ein tung ein
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Phylib-Makrophyten NRW/SH/RP-Verfahren
Klassifikation & Arten, Abundanz und Zusatzkrite- St‘rukturen, Artenzahl, UMG (ge-
B . schichtete Seen), Wuchsformenzahl
ewertung rien :
(ungeschichtete Seen)
arithmetrisches Mittel der Integrierende Gesamtbewertung
Bewertung See/OWK gesicherten Transekt-OzZK ergibt OZK des Wasserkorpers
Bewertung Sicherungskriterien Diverse Mindestkriterien 2 Transekte (ggf. auch 1 Transekt)
dreifache Potenzierung der Hau-
figkeiten . . P
Bewertung Berechnung . - . keine Potenzierung der Haufigkeiten
A starkere Wichtung bei hoherer
Abundanz
Bewertung Metrics RI, UMG, Dominanzbesténde, é Strukturen, Artenzahl, Beeintracht-
gungen
'I\Eﬂrgggslltjnnegnen fir nein nein (in O 2.20 ergénzt)
Auswertung Software analoge Tabellen i keine Software
Interkalibrierung ja nein
OGewV ja nein

4.3 Fortschreibung des NRW-Verfahrens und angelehnter Verfahren

Die in Kap.4.1 beschriebenen Verfahren wurdamch in anderen Bundesléndern angewendet, z.B. in
Niedersachsen, Sachsen, Sach&ehalt und Berlin. Die BewertungniBerliner Flussseen ANAPLAN
2019) zeigte, dass fiur Flseen der Paramet&hytoplankton (Chlorophyll a, ug/l, SommermitteliEp
limnion) nur bedingt geeignet ist. In den letzten Jahren wuzddem verschiederferojekte durche-
fuhrt, deren Inhalte sichif die Fortschreibung der Bewertungsverfahren eightg et al. 2018yAN

DE WEYER et al. 2020).

Aufgrund der vorliegenden Erfahrungen und neuen Publikationen wird nachfolgenibenabeitete
Version desNRW-Verfahren und angelehnter Verfahresrgegellt. Hierbei werden die drei Verfahren
(ECORING & LANAPLAN 2005, LUA NRW 2006VvAN DE WEYER et al. 2007, 2009zusanmengefihrt
undfortgeschriebenDie Fortschreibung der Bewertung von Seen nach dem Neviahren und arey
lehnter VerfahrenECORING & LANAPLAN 2005, LUA NRW 2006yVAN DE WEYER et al. 2007, 2009)
ist in Tab.4-5 dargestellt.

Das Verfahren gliedert sich in die Bewertung der Makrophyten (s.4Fajpund von sonstigen Rare-

tern (s. Tab4-6). Die Bewertung der Makrophyten gliedert sichvier Kriterien (s.Tab. 4-5). Die
Strukturen (s. Kap.4.3.1) werden ingeschichteten Seen anhand der Deckung leitbildkonformer Arten
bewertet, inungeschichteten Seen wird hierzu die Anzahl aquatischer Vegetationsstrukturelemente
wendet. Die Strukturen iferen als mtegrierender Parameter abiotische und biotische Belastungen. Zu
nennen sind stoffliche Belastungen (Trophie-\pdrt, Huminsauren) des Freiwassers, Nahrstoffe im
Sediment, Wasserfuhrung, Herbivorie, Benthivorie, Epiphyten.

Die Arten (s. Kap.4.3.2) werden anhand der Artenzahl der Gltezeiger bewddtet Artenzahl der
Gutezeiger indiziert neben dBiversitatauch das Besiedlungspotenzial lebender Pflanzen Bwg-
KER et al. 2013VvAN DE WEYER et al.2020. Fur die Auswahl der Gutemer wurcen auch die vord-

Seitel6von 145



Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Sestkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

genden Daten (s. Kap. 2) ausgewerids. potenzielle MaRhahme ist eine Ansiedlung vone&gigern
mdglich (VAN DE WEYER et al. 2020).

Bei den Beeintrachtigungen erfolgt eine zweiteilige Bewertung: Neben der Unteren Makrephyten
Tiefengreze (UMG), die Belastungen der Trophie des Freiwassers indiziert, werden in calciumarmen
Seetypen auch die Anteile von Versawngszeigern Juncus bulbosus, Sphagnwspp, Warnstoffia

spp, vgl. SCHAUMBURG et al. 2014) berlcksichtigt. Aus beiden Einzelkrée lassen sich Malihahmen
ableiten (UMG: Sanierung Nahrstoffe, Versauerungszeiger: Alleammgg). Tab. 45 beinhaltet auch
Angaben zur Indikation von Belastungen und MalRhahmenhinweise. Es sei an dieser Stellerdarauf hi
gewiesen, dass Makrophyten von wiisdenen Parametern abhangig sind und oft diversen Bejastu

im Einzugsgebiet und im See unterliegen (s. Kap. 6.1.2). Die angegebenen Maflinahmenhinweise erse
zen keine Mnagementbzw. Bewirtschaftungsplane.

Tabelle 4-5: Vorschlag zur Fortschreibung der Makrophyten-Bewertung von Seen nach dem NRW-Verfahren und ange-
lehnter Verfahren (ECORING & LANAPLAN 2005, LUA NRW 2006, VAN DE WEYER et al. 2007, 2009)

Kriterium Parameter/Methode Indikation MaRnahmenhinweise

Leitbild-konforme  Arten/ | Geschichtete Seen: Deckung | Integrierender Parameter fur abioti-
Wuchsformen leitbildkonformer Arten sche und biotische Belastungen

Ungeschichtete Seen: Anzahl
aquatischer Wuchsformen

Gutezeiger Artenzahl Giitezeiger, Differen- | Diversitat, Besiedlungspotenzial Ansiedlung von Giite-
zierung nach Regionen zeigern

UMG Meter, Zuordnung zu Trophiestu- | Trophie Sanierung Nahrstoffe
fen

Séaurezeiger Deckung Versauerungszeiger | Versauerung Alkanisierung

nach SCHAUMBURG et al. (2014)

Zusatzlich wird vorgeschlagen, sonstige Parameter zu erfalisazine z.T. erhebliche Auswirkung auf

die Zusammensetng der Makrophyten haben kdnnen (s. T4i6). Hierbei handelt es sich um drei
Parameter. Bnthivorie indiziert Wilhischaden, die zugehorige MaRnahme ist die Reduktion benthivorer
Arten. Herbivorie mdiziert Verbissschaden, die zugehdrige MaRRnahme ist die Reduktion herbivorer
Arten. Hohe Anteilevon Epiphyten indizieren Probleme im Bereich Trophie/Nahrungskette, dée zug
horige MalRnahme ist die Reduktion von Epiphyten durch Verbesserung der trop&igoh&aon

Tabelle 4-6: Vorschlag zur Bewertung sonstiger Parameter in Seen

Kriterium Parameter/Methode Indikation Maflnahmenhinweise
Benthivorie Dreiteilige Skala nach | Wiihlschaden Reduktion benthivorer
Meis et al. (2018) Arten
Herbivorie Dreiteilige Skala in Anleh- | Verbissschaden Reduktion herbivorer Arten
nung an Meis et al. (2018)
Epiphyten Dreiteilige Skala nach Hilt | Trophie/Nahrungskette Reduktion von Epiphyten
& van de Weyer (2018) (Verbesserung der trophi-
schen Situation, Biomani-
pulation)

Im Rahmendes aktuellen Projektes wurde eine Verfahrensanleitung fur das-W&i&hren erstellt
(VAN DE WEYER und STELZER 2021).
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4.3.1 Strukturen

4.3.1.1 Geschichtete Seen

Die Strukturenwerden in geschichtetaimd urgeschichteterseen unterschiedlich klassifiziert und-b
wertet. In geschichteten Seen wird die Deckung leitbildkonformer Aitewertet. Dies konnen Ar-

leuchteralgen oder aber andere leithildkonforme Arten seinwieBin Seetyp9 (geschichteter, cailc
umarmer Mittelgebirgssee mit relativ kleinem Einzugsgebiet)

Fir die Bewertung deS&trukturen in geschichteten Seanissen didbeckungsgrade der leitbildke
formen Vegetation (Anteile von Gitezeigeimm) Verhaltnis zur Gesamtdeckunigr aquatischen Arten
ermittelt werden. Dies erfolgt fir den gesamten See durch SummidarnHaufigkeiten aller aquat
schen Arten. Die Haufigkeiten wemh im Gegensatz zumhylib-Verfahren nicht dreifach potenziert, es
werden die einfachen Haufigkeitswerte verwenttetcalciumreichen Seerentspricht dieBewertung
der leitbildkonformen Vegation (Anteile von Giitezeigeraer Bewertung der Strukturedierbei wird

in Abhangigkeit von der Referenztrophie unterschieden, s.4Fab.

Tabelle 4-7: Referenztrophie der geschichteten Seetypen (ohne Alpen und Voralpen)

Referenztrophie nach
LAWA
5 - geschichteter, calciumreicher Mittelgebirgssee mit relativ groBem Einzugsgebiet Mesotroph
7 - geschichteter, calciumreicher Mittelgebirgssee mit relativ kleinem Einzugsgebiet Oligotroph
8 - geschichteter, calciumarmer Mittelgebirgssee mit relativ groRem Einzugsgebiet Mesotroph
9 - geschichteter, calciumarmer Mittelgebirgssee mit relativ kleinem Einzugsgebiet Oligotroph
10 - geschichteter Tieflandsee mit relativ groBem Einzugsgebiet Mesotroph
13 - geschichteter Tieflandsee mit relativ kleinem Einzugsgebiet Oligotroph

Calciumreiche Gewasser mit oligotropher Referenztrophie weisen im sehr guten 6kologischen Zustand
einen Deckungsgrad des aktuell besiedelbaren Gewassergrundes mit Armleuch@matgieasen

> 75 %auf. BeiGewdassern mit mesotropher Refeztrophie liegt dieser Wert bei > 50%. Unterschiede
ergeben sich auch bei de @8 ¥KaciuAagmen Gewassemnh wikie? Ci g i
sprechend differenziert, s. Tab9.

Tabelle 4-8: Bewertung der Strukturen der calciumreichen geschichteten Seen

FFH A B ©
hervorragend gut mittel-
schlecht
WRRL sehr gut gut maRig unbefriedigend | schlecht
Referenztrophie oligo- [ Anteil lebensraumtypischer Vegetati- [ > 75 % 50- 10-50 % | 5-10 % <5%
troph on: Deckungsgrad der Armleuchteral- 75 %

gen-Grundrasen

Referenztrophie  me- [ Anteil lebensraumtypischer Vegetati- [ > 50 % 25- 10-25% | <5-10% <5%
sotroph on: Deckungsgrad der Armleuchteral- 50 %
gen-Grundrasen
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Tabelle 4-9: Bewertung der Strukturen der calciumarmen, geschichteten Seen

FFH A B ©
hervorragend gut mittel-
schlecht
WRRL sehr gut gut maRig unbefriedigend | schlecht

Referenztrophie oligo- [ Bedeckungsgrad des besiedelten [ > 75 % 50- 10-50 % | 5-10 % <5%
troph Gewassergrundes mit Arten der 75 %

Leitbildvegetation* (%)
Referenztrophie me- [ Bedeckungsgrad des besiedelten | > 50 % 25- 10-25% | <5-10% <5%
sotroph Gewassergrundes mit Arten der 50 %

Leitbildvegetation* (%)

*Callitriche brutia var. hamulata, C. palustris s. str., Chara braunii, Chara globularis, Chara virgata, Elatine hydropiper, E. hexand-
ra, E. triandra, Hypericum elodes, Isoetes echionospora, Isoetes lacustris, Isolepis fluitans, Littorella uniflora, Lobelia dortmanna,
Luronium natans, Myriophyllum alterniflorum, Nitella capillaris, N. flexilis, N. gracilis, N. opaca, N. translucens, Pilularia globulifera,
P. alpinus, P. gramineus, P. polygonifolius, Ranunculus ololeucos, Sparganium natans, S. angustifolium, Utricularia australis,
Utricularia vulgaris

4.3.1.2 Ungeschichtete Seen

In ungeschichteten Seemfolgt die Bewertung@nhandder Anzahl der Wuckformen s. Tab. 410. Zu

den Wuchsformerezahlen die folgenden Gruppen: Armleuchteralgen, Batrachiden, Ceratophylliden,
Elodeiden, Hydrochariden, Isoetiden, Lemniden, Magnopotamiden, Myriophylliden, Nymphaeiden,
Parvopotamiden, Pepliden, Riccieliden, Sateden, Vallisneriderund auatische MooseDie Zuod-

nung der Taxarfolgt gemafl TabA im Anhang Taxaliste und Wuchsformen der aquatischen Makr
phyten Deutschlandsach dem NRWerfahren.

Tabelle 4-10: Bewertung der Strukturen der ungeschichteten Seen

FFH: Erhaltungszustand A B C
EU-WRRL: Okologische Zustandsklasse sehr gut gut maRig unbefriedigend |schlecht
Strukturen: Anzahl Wuchsformen* > 10 8-9 5-7 3-4 2-0

*Anzahl Wuchsformen der folgenden Gruppen: Armleuchteralgen, Batrachiden, Ceratophylliden, Elodeiden, Hydrochariden,
Isoetiden, Lemniden, Magnopotamiden, Myriophylliden, Nymphaeiden, Parvopotamiden, Pepliden, Riccieliden, Stratiotiden, Val-
lisneriden, Aquatische Moose

4.3.2 Artenzahl

Fur die Bewertung de&rten wird die Summe ddebensraumtypiscimeArten ermittelt.

Die Artenzahl von Makrophyten in Seen hangt von verschiedenen FaktorEme.Einfluss auf die
Artenzahl haben das Alter, die Grof3e der Seen und die Anzahl der MikrohaBGiateH & HOYER
1998). So weisen alte natirliche Seen miteneMikrohabitaten hdhere Artenzahlen auf als junge
kiinstliche Seen mit wenigen Mikrohabitaten. Einen Einfluss hat auch die Trophie. Die maximalen A
tenzahlen von Seen liegen vielfach im mesotrophen Ber8ieL ZER, n. publ.).Auch die Anzahl der
untersucken Transekte kann einen Einfluss auf die Anzahl der nachgmsieg\rten haben.

In Deutschland sind z.B. die hochsten Artenzahlen bei den Characeen, die den gréf3ten Anteilder Gt
zeiger umfassen, am Oberrhein, in N@sitDeutschland und den Alpen indlorland festzustellen,
s.Abb. 4-1 (AG CHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016,PATZOLD 2003,VAN DE WEYER et al. 2015WA-
TERSTRAAT et al. 2019). Dies spiegelt sich auch in den Verbreitungskarten einzelner Arten wieder. So
kommen z.B. Arten wieChara subspinosaind Stuckenia (Potamogeton filiformis nur in Teilen
Deutschlands vor. (s. AbB:2, 4-3, AG CHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016, www.floraweb.dé.
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Dies hat Auswirkungen auf die Klassifikation und Bewertung des Kriteriums Arterzethbffen sind
die geschichteten, calciumreichen SeeBei LUA NRW (2006) werden Seen mit Jdbensraumtyip

sche Artendem sehr guten Okologischen Zustand bzw. Potenzial zugeordnet, wéhrendanash

WEYER et al. (2007) fur Seen in Schleswhtplstein nindestens 1Gebensraumtypische Artesrforde-

lich sind, um den sehr guten 6kologischen Zustand zu erreichen.

Daher wird furdie Bewertung der Arteahlin geschichteten SegReferenztrophie oligound me-
sotroph in HH, HB, NW, NI, TH, SL, SN, ST deEinsufungvon LUA NRW (2006) gefolgt (s. Talt-
11), wahrend fur die BundeslandBE, BB, BW, BY, MV, HE, RP, SHlie Einstufung von/AN DE
WEYER et al. (2007) verwendet wird (s. Tab12). Nicht mehr bertcksichtigt werden einige Armlauc
teralgen Chara contaria, C. globularis, C. vulgaris, Nitella mucrongfedie eine weite 0kolagche
Amplitude aufweisen und als Indikator nur sehr geringe Eignung aufweASBE(TSGRUPPECHARA-
CEEN DEUTSCHLANDS 2016. Diese Arten wurden audbei Phylib sowohl fur FlieRgewass als auch
fur Seen als indifferente Arten eingesti8tréLzER et al.202Q VAN DE WEYER & STELZER 2018).

8091011 121314151617 18

1121314151617 18

Abb. 4-1: Zahl der ab 1990 nachgewiesenen Characeen-Arten der Messtischblatter (= TK 25) Deutschlands. Kleinster
Kreis = 1i 2 Arten, grofter Kreis = 10 Arten (AG CHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016)
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o 50708001011 121
Potamogeton filiformis Pers.
Faden-Laichkraut
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Abb. 4-2, 4-3: Verbreitung von Chara subspinosa (AG CHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016) und von Stuckenia (Potamogeton)
filiformis (www.floraweb.de) in Deutschland

Tabelle 4-11: Bewertung der Artenzahl in calciumreichen, geschichteten Seen (Referenztrophie oligo- und mesotroph) in
HH, HB, NW, NI, TH, SL, SN, ST

FFH A B c
WRRL sehr gut gut maRig unbefriedigend schlecht
lebensraumtypische | >5 4-5 2-3 1, haufig? 0-1 (selten3)
Arten*

*Chara aculeolata, C. aspera, C. hispida, C. papillosa, C. tomentosa, C. virgata, Myriophyllum alterniflorum, P. gramineus, Nitella
capillaris, N. flexilis, N. opaca, N. syncarpa, N. tenuissima, Nitellopsis obtusa, Tolypella glomerata, T. intricata

2Summe der Haufigkeiten in allen Tiefenstufen > 5 nach Kohler (1978)

*Summe der Haufigkeiten in allen Tiefenstufen <= 4 nach Kohler (1978)

Tabelle 4-12: Bewertung der Artenzahl in calciumreichen, geschichteten Seen (Referenztrophie oligo- und mesotroph) in
BE, BB, BW, BY, MV, HE, RP, SH

FFH A B C
WRRL sehr gut gut maRig unbefriedigend schlecht
lebensraumtypische | >9 6-9 4-5 2-3 0-1
Arten*

*Chara aculeolata, C. aspera, C. filiformis, C. hispida, C. papillosa, C. subspinosa, C. tomentosa, C. virgata, Myriophyllum al-
terniflorum, Nitella capillaris, N. confervacea, N. flexilis, N. opaca, N. syncarpa, N. tenuissima, Nitellopsis obtusa, Tolypella glome-
rata, T. intricata, T. prolifera, Potamogeton coloratus, P. gramineus, P. praelongus, P. x angustifolius, P. x nitens, Stuckenia fi-
liformis

Diese starken regionalen Unterschiede sind furB#evertung der Arterahlin geschichteten, cale
umarmen Seennicht so stark ausgepragt (vgl. AGHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016, ECORING &
LANAPLAN 2005, LUA NRW 2006yAN DE WEYER et al. 2009 www.floraweb.dg, so dass eine i
heitliche Bewertung mdglich igs. Tab.4-14).
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Tabelle 4-13: Bewertung der Artenzahl in calciumarmen, geschichteten Seen (Referenztrophie oligo- und mesotroph)

FFH A B C
WRRL sehr gut gut mafig unbefriedigend schlecht
lebensraumtypische | >5 4-5 2-3 1 (h&aufig?) 0-1 (selten3)
Arten*

*Callitriche brutia var. hamulata, C. palustris s. str., Chara braunii, Chara globularis, Chara virgata, Elatine hydropiper, E. hexand-
ra, E. triandra, Hypericum elodes, Isoetes echionospora, Isoetes lacustris, Isolepis fluitans, Littorella uniflora, Lobelia dortmanna,
Luronium natans, Myriophyllum alterniflorum, Nitella capillaris, N. flexilis, N. gracilis, N. opaca, N. translucens, Pilularia globulifera,
P. alpinus, P. gramineus, P. x nitens, P. polygonifolius, Ranunculus ololeucos, Sparganium natans, S. angustifolium, Utricularia
australis, Utricularia vulgaris

2Summe der Haufigkeiten in allen Tiefenstufen > 5 nach KOHLER (1978)

3Summe der Haufigkeiten in allen Tiefenstufen <= 4 nach KOHLER (1978)

Auch inungeschichteten Seesind die starken regionalen Unterschiede flurBbevertung der Arte-

zahl nicht so stark ausgepragigl. AG CHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016, ECORING & LANAPLAN

2005, LUA NRW 2006yAN DE WEYER et al. 2009 www.floraweb.de) so dass eine einheitliche=B
wertung maoglich is{s. Tab4-15).

Tabelle 4-14: Bewertung der Artenzahl in ungeschichteten Seen

FFH A B c
WRRL sehr gut gut mafig unbefriedigend schlecht
lebensraumtypische Arten* >9 6-9 3-5 1-2 0

*Callitriche hermaphroditica, Chara aspera, C. contraria, C. globularis, C. hispida, C. papillosa, C. subspinosa, C. tomentosa, C.-
vulgaris, C. virgata, Elatine hexandra, E. hydropiper, E. triandra, Groenlandia densa, Hippuris vulgaris, Hottonia palustris, Hydro-
charis morsus-ranae, Lemna trisulca, Spirodela polyrhiza, Myriophyllum alterniflorum, M. verticillatum, Najas minor, Nitella capilla-
ris, N. flexilis, N. mucronata, N. opaca, N. syncarpa, Nitellopsis obtusa, Nuphar lutea, Nymphaea alba, Nymphoides peltata,
Potamogeton acutifolius, P. compressus, P. gramineus, P. lucens, P. obtusifolius, P. perfoliatus, P. praelongus, P. x angustifolius,
P. x nitens, P. x salicifolius, Ranunculus aquatilis s. str., R. circinatus, R. peltatus, R. rionii, R. trichophyllus, Riccia fluitans, Riccio-
carpus natans, Salvinia natans, Stratiotes aloides, Trapa natans, Utricularia vulgaris, Utricularia australis, Wolffia arrhiza

4.3.3 Untere Makrophyten-Tiefengrenze (UMG)

Die Bewertung der Unteren Makrophyt&refengrenze (UMG) wird @gprechend der Referenztrophie

in oligo-, mese bzw. eutrophe Referenz differenziert, s. T&tl5 bis 4-17. In ungeschichteten Seen

kann die UMG als Parameter nur dann verwendet werden, wenn sie erreicht wurde bzw. sicher ermittelt
werden konnte.

Tabelle 4-15: Bewertung der UMG in geschichteten Seen, Referenztrophie: oligotroph

FFH A B C

WRRL sehr gut gut mafig unbefriedigend schlecht

Mittlere untere Makrophy- [ UMG >10 m UMG 6,5-10 m [ UMG 5-6,5m UMG 2,5-56m UMG <2,5m
ten-Tiefengrenze / UMG

Tabelle 4-16: Bewertung der UMG in geschichteten Seen, Referenztrophie: mesotroph

FFH A B ©
WRRL sehr gut gut mafig unbefriedigend schlecht
Mittlere untere Makrophy- | >6,5m 5-6,5m 2,5-5m 1,5-25m <1,5m
ten-Tiefengrenze / UMG
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Tabelle 4-17: Bewertung der UMG in ungeschichteten Seen

WRRL sehr gut gut mafig unbefriedigend schlecht

Mittlere untere Makrophy- | >4,2m 2,4-42m 1,2-2,3m 1,1-0.5m <0,5m
ten-Tiefengrenze / UMG

(bei tiefen Gewassern)

4.3.4 Saurezeiger

In calciumarmen Seemmit einempH von mindestens 8,wird die Deckung von Saurezeigefduncus
bulbosus Warnstoffiafluitans, W. exannulatusSphagnunspp) zur Indikation anthropogener Vergau
rung in Anlehnung amNIXDORF et al. (2016), SCHAUMBURG et al. (2014) undSTELZER et al. (2020)
verwendet, s. Tall-19. Der Deckungsgrad d&aurezeigewird im Verhaltnis zur Gesamtdeckudgr
aquatischen Arten bewertddies erfolgt fiir den gesamten See durch Summierung der Haufigkeiten
aller agquatische Arten. Die Haufigkeiten wemh im Gegensatz zuRhylib-Verfalren nicht dreifach
potenziert, es werden die einfachen Haufigkeitswerte verwelneidiglich Werte von > 25%raSaue-
zeigernfiihren zu einer Abwertung (s. Tab18).

In Bezug auf disMalRndmen(Alkanisierung)sei aufvAN DE WEYER & STELZER (2021) verwie®n, die
wie SCHAUMBURG et al. (2020 ywei Untertypen in Abhangigkeit vom Leitbild unterscheiden:

' Untertyp MTS-s (versauerte Gewasser mit neutralem Leitbild)
A Versauerungsmodul fihrt zu Abwertung der OZK/Potentialklasse; saure Gewasser kdnnen
ein gutesikologisches Potential (fast) nicht erreichen

1 Untertyp MTS-g (geogen saure Gewasser z.B. Tagebaurestseen)
A Versauerungsmoduwlird nicht angewendgtGewdasser kdnnen also sauer sein und trotzdem
ein oOkologisches Potentiabn gut oder besserreichen

Tabelle 4-18: Bewertung der Saurezeiger in calciumarmen Seen

FFH A B C
hervorragend gut mittel-
schlecht
WRRL sehr gut gut maRig unbefriedigend schlecht
Deckung Juncus bulbosus, Warnstoffia fluitans, W. 25-50 % 50-75 % >75 %
exannulatus, Sphagnum spp.

4.3.5 Gesamtbewertung

Die Gesamtbewertung erfolgt durch Mittelwertbildung der Parameter. In calciumreichen Seen werden
die Strukturen, Arten und die Untere Makrophytengrenze bewertet. In calciumarmen Seen werden z
satzlich die Saurezeiger in die Mittelweltling einbezogen (s. Ta#-19).
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Tabelle 4-19: Gesamtbewertung

Parameter Calciumreiche Seen Calciumarme Seen Indikation MaRnahmenhinweise

Strukturen X X Integrierender Para-
meter fur abiotische
und biotische Belas-

tungen
Arten X X Diversitat, Besied- | Ansiedlung von Giite-
lungspotenzial zeigern
Untere  Makrophyten- | X X Trophie Sanierung Nahrstoffe
grenze
Séaurezeiger X Versauerung Alkanisierung

4.3.6 Zusatzliche Parameter

Die zusatzlichen Parameter gehen nicht direkt in die Bewertung der Makrophyten eRardbieter
Benthivorie, Herbivorie und Epiphyten werden inegi dreiteiligen Skala erhoben (gering/mittel/stark).
Wenn die Parameter als fehlend bzw. gering eingestuft werden, ergibt sich kein Handlungsbedarf.

4.3.6.1 Benthivorie

Zur Erfassung und Bewertung der Bentrie wird die dreiteiligeschatzSkala nactMEIs et al. (2018)
verwendet: gering/mittel/starlBenthivorie indiziert Wiihlsch&den, die zugehdrige Malinahme ist die
Reduktion benthivorer ArterDie Auswertung der Wihlschaden erfolgt zunachst je Transektirls w

die Summe aller Transekte ermittelt, in denen zumindest in einer Tiefenstufe mittlere oder stdrke Wih
schaden beobachtet wurden. Diese Zahl wird im Verhdltnis zur Gesamtzahl der Transekte dargestellt.
Beispiel mittlere/starke Wihlschaden in 5 vomrénsekta: Wihlschaden 5/8 Transekte62,5% Der
Handlungsbedarf ergibt sich ausrdezahl der Transekte mit mittlerer bzw. starker Benthivoriéab.

4-20. Dies ist ein erster Entwurf, der in der Prag&testetverden sollte. Ggf. sind weitere Differaa-

rungen notwendig.

Tabelle 4-20: Bewertung zusatzlicher Parameter: Benthivorie

Anzahl der Transekte mit mittle- Handlungsbedarf Indikation Maflnahmen
rer bzw. starker Benthivorie

< 10% kein

10%-33% gering

33%-66% mittel WoihIschaden Reduktion benthivorer Arten

> 66%-100% stark Woihlschaden Reduktion benthivorer Arten

4.3.6.2 Herbivorie

Zur Erfassung und Bewertung der Herbivorie wird die dreiteilige Skala in AnlehnuiMgemet al.
(2018) verwendet: gering/mittel/starkeHbivorie indiziert Verbissschadenjedzugehdrige Mal3inahme

ist die Reduktion herbivorer Arten (BiomanipulatioBje Auswertung der Herbivorie erfolgt zunéchst

je Transekt. Es wird die Summe aller Transekte ermittelt, in denen zumindest in einer Tiefenstufe mit
lere oder starke Herbivorie dleachtet wurden. Diese Zahl wird im Verhaltnis zur Gesamtzahl der Tra
sekte dargestellt. Beispiel mittlere/starke Herbivorie in 5 vanahsekta: Herbivorie 5/8 Transekte.

Der Handlungsbedarf ergibt sich aus éezahl der Transekte mit mittlerer bzwaster Herbivorie,
s.Tab.4-21. Dies ist ein erster Entwurf, der in der Praxis getst werden sollte. Ggf. sind weiteref-Di
ferenzierungen notwendig.
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Tabelle 4-21: Bewertung zuséatzlicher Parameter: Herbivorie

Anzahl der Transekte mit mittle- Handlungsbedarf Indikation MaRnahmen
rer bzw. starker Herbivorie

< 10% kein

10%-33% gering

33%-66% mittel Verbissschaden Reduktion herbivorer Arten

> 66%-100% stark Verbissschaden Reduktion herbivorer Arten

4.3.6.3 Epiphyten

Zur Erfassung und Bewertung der Epiphyigind die dreiteiligeSchatzSkala vonHILT & VAN DE

WEYER (2018) verwendet: gering/mittel/stark. Hohe Anteile von Epiphyten indizieren Probleme im
Bereich Trophie/Nahrungskette, die zugehérige Malinahme ist die Reduktion von Epiphyten durch Ve
besserung dedrophischen Situation bzw. Biomanipulatiddie Auswertung der Epiphyten erfolgti-z

nachst je Transekt. Es wird die Summe aller Transekte ermittelt, in denen zumindest in einer Tiefenstufe
mittlere oder starke Epiphytefnteile beobachtet wurden. Diese Zalird im Verhaltnis zur Gesamn

zahl der Transekte dargestellt. Beispiel mittlere/starke Epiptégile in 5 von 8Transekta: mittle-
re/starke Epiphytefnteile 5/8 TransekteDer Handlungsbedarf ergibt sich aus éerzahl der Tra-

sekte mit mittlerem bzwstarkemEpiphytenantejls. Tab. 4-22. Dies ist ein erster Entwurf, der in der
Praxis getgtest werden sollte. Ggf. sind weitere Differenzierungen notwendig.

Tabelle 4-22: Bewertung zusatzlicher Parameter: Epiphyten

Anzahl der Transekte mit mittle- Handlungsbedarf Indikation Maf3nahmen

rer bzw. starkem Epiphytenanteil

< 10% kein

10%-33% gering

33%-66% mittel Trophie/Nahrungskette Reduktion von Epiphyten (Verbesse-
rung der trophischen Situation, Bio-
manipulation)

> 66%-100% stark Trophie/Nahrungskette Reduktion von Epiphyten (Verbesse-

rung der trophischen Situation, Bio-
manipulation)

4.4 Vergleich der Bewertungsergebnisse nach dem Phylib-Verfahren
(TK Makrophyten) mit dem NRW-Verfahren

4.4.1 Methodik

Die nachfolgendeuswertungemwurden mit den im ersten Projétit gesammelten Daten (siehe Kap

tel 2) erstelltBei einigen Kartierungen waren die Tiefenstufen auch unterhalb von 4 m differnziert wo
den. Um die Auswertung mit dem PhylV-Tool zu erméglicherwurden diese Tiefenstufen zusa
mengefasst indem von jedeTaxon der héchtse Haufigkeitswdiir die kombinierte Tiefenstufe

(> 4 m) verwendet wurdeAusgewdahlte PoBArten wurden, sofern vorhanden, in die Berwertungen
nach dem NRWVerfahren einbezogen, wenn es sich um bewertungsiie Taxa handelte.8. Vau-
cheria spp Die Auswertungen nach Phylib beruhen allein auf Taxa der TK MakropHyasPhylib
Modul Diatomeen wurde nicht angewendegih Vergleich der Bewertungen ist durch die unterschiedl
che Behandlung der benthischen Algen radtifigt mogich.
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4.4.2 Vergleichende Bewertung fur alle Gewassertypen

Fur den Vergleich wurden Gewdésser ausgewahlt, zu denen alle notwendigen Informationen flr eine
gesicherte Bewertung nach dem NRX&rfahren vorlagen. Darunter waren auch SeennaahPhylib

(TK Makrophyten)ungesthert bewertet sindJnter dieserb8 Seejahrersind 23auskiinstlichen bzw.
HMWB-Gewassar, in denen die letzte Betriebstatigkeit zwar mistdas 10 Jahre zurtckliegt (wie im
NRW-Verfahren gefordert), aber noch keine 15 Jahre (wie fur die PBglertungerforderlich) Die
restlichen 3 Segahreverteilensich auf veschieegne LAWA-Typen s. Tab4-23undTab.4-24.

Tab. 4-23: 35 Seejahre mit ungesicherter Bewertung nach Phylib (TK Makrophyten) und gesicherter Bewertung nach dem

NRW-Verfahren

Altrhein Xanten2010 Dimmer2017 Steinhuder Meer2017
Baggersee Schladen2011 Dimmer2018 Stolper See2015
Balksee2018 GrolRer Kiichensee2018 SuRer See2016
Bienener Altrhein2013 Grol3es Meer2016 Tresdorfer See2011
Bienener Altrhein2016 Maschsee2018 Tresdorfer See2015
Bleibtreusee2014 Neumduhler See2013 Vierer See2011
Breiter Luzin2013 Niegripper See2015 Wannsee2016

BS Gremberg-Siid2014 Schaalsee, Niendorfer Binnensee2014 Wolfssee2010

BS Gremberg-Siid2017 Seeburger See2011 Xantener Nordsee2014
Dimmer2013 Seeburger See2014 Zeuthener See2018
Dimmer2015 Seeburger See2017 Titisee2020
Dummer2016 Steinhuder Meer2014

Tab. 4-24: Seetypen mit ungesicherter Bewertung nach Phylib (TK Makrophyten) und gesicherter Bewertung nach dem
NRW-Verfahren

LAWA-Typ 35 Seejahre mit gesicherter NRW- und ungesicherter Phylib-Bewertung
6 4
9 1
10 6
11 10
12 2
13 9
14 3

307 Seejahrenviesen fur beide Verfahren eine gesicherte Bewertungsalfab.4-25. Die meisten @-
ten lagen fur die LAWATypen 13 (N =137), 10 (N=50), 11 (N =38) und 14(N = 29) vor. Fir eirge
Seetypen lagen nur wenige gesicherte Bewertungen nach beiden Verfahren vor-[lypéfAs, 7, 8,
9).
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Tab. 4-25: Seetypen mit gesicherter Bewertung nach Phylib (TK Makrophyten) und dem NRW-Verfahren

LAWA-Typ Seejahre mit gesicherter Bewertung
5 6
6 10
7 9
8 1
9 3
10 50
11 38
12 13
13 (ohne MTS-13) 137
14 29
88 (incl MTS-13) 11
Summe 307

Die Mittelwerte aller Bewertungen weieh zwischen beiderverfahren nur geringfligig alf &b 426:
NRW-Verfahren 3,3,Phylib: 3,0. Auf f 21 | i g i st, dass insbesomndere

t enfi b e-YemahdriRW Mittelwerten von 3,5 etwas schlechter bewsréeden als die Gesdm
bewertung. Der Me t r i dn géséhichteteR SesaufealeniBedbckungsgrdd tmit s i ¢ h
leitbildkonformer Vegetation bzwauf die Anzal der Wuchsformen in polymiktischen Seddamit

integriert er verschiedene Belastungen (Trophie, Nahrstoffe Sediment, Herbivinddenthivorie).

Ein hoher Wert dedle t r i ¢ wkidt auf einggschrankteBesiedlungspotenzidiin. Der Metric

AUMGH i st -\edahranimNVRttl besser bewertet allie Gesamtbewertung und auch die
Phylib-Bewertung.Er weist auf trophische Belastungen des Freiwasserslitsgesamt bewertet das
NRW-Verfahren die untersuchtgGewasser etwahlechteals Phylib.

Tab. 4-26: Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib (TK Mak-
rophyten) fur alle Seetypen (ohne Alpen und Alpenvorland, N = 307).

St(rltlnlgw.en Arten (NRW- | UMG (NRW- OZK NRW- 62K Phyiib (ne)
Verfahren) ViR Verfahren) Verfahren (neu)
3,5 3,5 2,8 3,3 3.0

Die gréf3ten Unterschiede edtgen sich flr geogen saure Gewasser (vgl. Kapite? &). Da zum Zef-

punkt der Auswertungen noch nicht abschlielBend geklartobagjine Bewertung mit Makrophyten ftir
diesen Typ grundsatzlich sinnvoll ist, wurden die Daten dieser Gewasser vondaitallierten Ve-

gleich ausgenommen. Der Gesamtvergleich verdndert sich ohne diese Gewasser nur geringfugig (Tab.
4-27).

Tab. 4-27: Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib (TK Mak-
rophyten)) fur alle Seetypen (ohne Alpen und Alpenvorland und Typ MTS-g; N = 300)).

St(rl:ljgw?n Arten (NRW- | UMG (NRW- OZK NRW- 62K Phyiib (neu)
Verfahren) Verfahren) Verfahren) | Verfahren (neu)
35 35 2,7 32 3.0

Der gewasserbezogene Vergleich der beiden Bewertungsverfahren ergibt eine maRige Wbereinsti
mung. Von 300 Seejahrereden 156 nach beiden Verfahren mit derselben dkologischen Zustandskla
se bewerte Das Batimmtheitsmall der Reegsion liegt bei 0,6 (vgl Abbildung-4). Die meisten A-
weichungen betigen eine Okologische Zustandsklasse. Lediglich 13 Seejatichem um zwei -
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standsklassen aldn der nach WRRL entscheidenden Frage zum Handlungsbedartimmten die
beiden Verfahrenin 86% (257 Seejahreder untersuchten Falle Uberein.

0ZK nach NRW-Verfahren
A

y =0,7987x+0,7913
R2=0,6076

1 2 3 4 5
OzK nach Phylib (TK Makrophyten neu)

Abb. 4-4: Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib (TK Makro-
phyten)) fur alle Seetypen (au3er Alpen und Alpenvorland und Typ MTS - g; N = 300)

4.4.3 Vergleichende Auswertungen nach Gewassertyp

Die vergleichende Bewertungen beziehen sich fur natlrlicBewassenuf die dkologisch&ustand-
klasse(OZK), fur kinstlihe und HMWB auf i@ 6kologische Potentiklasse(OPK). In denTabellen
wird vereinfachend die Abkiirzung OZK verwendet.

4.4.3.1 Phylib-Makrophytentyp MKg: Karbonatisch geprégtegeschichtete Seen der Mittelgebirge
(LAWA -Typen 5 und 7)

Zu diesen beiden Typen liegen nur sehr wenige Daten vor: LAWAS (6 Seen mit gesichertBe-
wertung) bzw. LAWATyp 7 © Seen mit gesicherter Bewertung). Aufgrund der geringen Datenlage
wird auf einen Vergleich verzichtet.

4.4.3.2 Phylib-Makrophytentyp MKp:Karbonatisch gepragteolymiktischeSeen der Nttelgebirge
(LAWA-Typ 6)

Tab. 4-28 zeigt den Vegleich der Bewertungsergebnisse der beiden Verfat&WVerfahren und
Phylib TK Makrophyten fir den LAWATyp 6 polymiktische Seen der Mittelgebirge, N 6. Die
Gesamtbewertungen sind relativ vergleichbar (Mitte\WdRWV-Verfahren 4,1, Phylib neu: 4,4) Hard-
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lungstedarf wird in der Regel gleich eingeschatzt, nur bei einem Sedggisifachse@2012 ergab die
Phylib-Bewertung Handlungsbedarf P& 3), die NRW-Bewertunghingegen noch knapp ein gate
Okologische Potentia{OPK 2,3).

Tab. 4-28: Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fir den
LAWA-Typ 6 (polymiktische Seen der Mittelgebirge, N = 10).

STARWE™ | Arten (NRW- | UMG (NRW- | OZK NRW- 52 Pyt (e
Verfahren) Verfahren) Verfahren) | Verfahren (neu)
4,5 38 3,9 41 4.4

4.4.3.3 Phylib-Makrophytentyp MTSgeschichtete, calciumarnmidittelgebirgssee (LAWA -Typ 8 und
9)

Zum LAWA-Typ 8 (geschichteter, calciumarmer Mittelgebirgssee mit relativ groRem Einzugggebiet
liegt nur flr einen See eine gesicherte Bewey vor.Aufgrund der geringen Datenlage wird auf einen
Vergleich verzichtet.

Fur den LAWATYp 9 (geschichteter, calciumarmer Mittelgebirgssee mit relativ kleinem Eineugsg
biet) liegen flrdrei Seen gesicherte Bewertwergvor. DerUnterschiedder Beweningsergebnisse der
beiden Verfahren (NRWPhylib) ist rebtiv gering. Aufgrund der geringen Datenlage wird auf @ine
detllierten Vergleich verzichtet.

4 .4.3.4 Phylib-Makrophytentyp TKp: Karbonatisch gepragte, olymiktische Seen des Tieflaesl
(LAWA-Typen 11, 1214)

Die polymiktischen Seen des Tieflandes umfassen eine sehr heterogene Gruppe vdmalsde3n

zeigt den Vergleich der Bewertungsergebnisse der beiden VerfaiRdMi-{erfahren undPhylib) fir

die LAWA-Typen 11, 12, 14k@rbonatisch gepragtpolymiktische Seen des Tieflandes, N86). Die
Gesamtbewertungen sind relativ vergleichbar (MittelidRW-Verfahren 2,7, Phylib neu: 3,1). Die
Bewertung des N&W-Vdrfahred istintverschiededen Sebesser als die Gesaém
bewertung (z.BAlte Elbe SandkrugKdlpinsee, Krummer See, Kummerower See, Parumer Seer-Rede
angsee) und weist auf ein gutes Besiedlungspotenzialbhine Bewertung des Metr
NRW-Verfahrers flhrt in tiefen (instabil geschichteten) polymiktischen Seen zu einer he &smre-

tung da sie eine hohe UMG aufweisen (z.B. Barleber See, Grof3er Segeberger See, Grsdaeppe
Unterbacher See).

Tab. 4-29: Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fir die
LAWA-Typen 11, 12, 14 (polymiktische Seen des Tieflandes, N = 80)

St(rl:ljg\l;\fn Arten (NRW- | UMG (NRW- OZK NRW- 62K Phyiib (neu)
Verfahren) Verfahren) Verfahren) | Verfahren (neu)
3,3 2,6 2,3 2,7 31

4.4.3.5 Phylib-Makrophytentyp TKg10: Karbonatisch geprdgte geschichtete Seen dddeNisichen
Tieflandes mit relativ groRem EinzugsgekieAWA -Typ 10)

Tab. 4-30 zeigt den Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden VerfdRi&h (
Verfahren undPhylib) fir den LAWATyp 10 (geschichtete calciumreiche Seen des Tieflandes mit
relativ grofem Einzugsgebiet, N56). Die Gesamtbewertungen sind beNRW-Verfahrenmit einem
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Mittelwert von 3,8 schlechter als beim PYHLH erfahren (MittelwertPhylib neu: 32). Auffallig ist,

dass insbesondere die Met rNRwa/erfAh8hmitMitelwertee moim u n d
39bzw. 44r el at i v schl echt bewertet wer den. Dee r Me t
ckungsgrad mit l eitbildkonformer Vegetation (Ar

verschiedene Belastungen ¢phie, Nahrstoffe Sediment, Herbiviorie, Benthivorie). Demgegentber

wei st die schlechte Bewert un g Basiedungdpetenziahicleit-AAr t e n
bildkonformen Arterhin, z.B.SP KnappenrodeMittlerer See (Weserbogen), Kleiner PloneeSGo-

Rer Kiichensee, DieksdeerMe t r i ¢ A U MIBRW-Merfahrenlbesser ms die Gesamtbewertung

und auch diPhylib-BewertungDerMet ri ¢ AUMGA wei st endes Fréiwasserdii s c h.
hin.

Tab. 4-30: Vergleich der gesicherten Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fir den
LAWA-Typ 10 (geschichtete, calciumreiche Seen des Tieflandes mit relativ groRem Einzugsgebiet, N = 50)

Strukturen .
X Arten (NRW- UMG (NRW- OZK NRW- - .
LI Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) QS Pl ()
Verfahren)
3,9 4,4 3,0 3,8 3,2

4.4.3.6 Phylib-Makrophytentyp TKgl3: Karbonatisch gepragte geschichtete Seen deddsotschen
Tieflandes mit relatikleinemEinzugsgebiefLAWA -Typ 13)

Tab. 4-31 zeigt den Vergleich der Bewertungsergebnisse der beideiabven NRW-Verfahren und
Phylib) fir den LAWATYp 13 (geschichtete calciumreiche Seen des Tieflandes mit rilainem
Einzugsgebiet, N 437). Die Gesamtbewertungen sind beNRW-Verfahrenmit einem Mittelwert von
3,2strengeials beimPhylib-Verfahren (Mittelwert Phylib neu: 2,9).

Tab. 4-31: Vergleich der Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fir den LAWA-Typ 13
(geschichtete, calciumreiche Seen des Tieflandes mit relativ kleinen Einzugsgebiet, N = 137)

Strukturen ..
(NRW- Arten (NRW- UMG (NRW- OZK NRW- OZK Phylib (neu)
Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu)
Verfahren)
3,3 3,6 2,7 3,2 2,9
Auffallig ist, dass i nsbesonder BRWMersahrevmit Miti c s A S

telwerten von 3,3 bzw. 3,6 relativ schlett@wertet werderDerMe t r i ¢ AStr ukturenfi &
den Bedeckungsgrad mit leitbildkonformer Vegetation (Armleuchteralged)ntegriert verschiedene
Belastungen (Trophie, Nahrstoffe Sediment, Herbiviorie, Benthivorie). Demgegeniber weist die
schledite BewertunglesMe t r i ¢ alf Ringesehnafiktes Besiedlungspotenzial hin, B8 Lotr-
wardtSud(RosenhofseeNiegripper SeeSchaalsee, BorgseBchweriner Sé&chlossbuchtin jungen

Seen ist das Artenpotenzial oft eingeschrankt, kann im Zugelt#uAg aber zunehmen, Goitzscle-

see, s. Ta-32. Aus diesem Grundbetragt das Mindestaltéiir eine gesicherte Bewertung nach dem
NRW-Verfahrenin der Regekehn JahrevaN DE WEYER & STELZER 2021). Fur dasPhylib-Verfahren

kdnnen Seen mit einem Altgon weniger al45 Jahremicht gesichert bewertet werdéBCHAUMBURG

et al. 202(. Die entsprechenden Seen sind deshalb nicht Bestandteil der Auswertung inZ-8Relle
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Tab. 4-32 Vergleich der Bewertungsergebnisse des NRW-Verfahrens fiir den Goitzschesee (ST) von 2005-2018

Strukturen
(NRW- Arten (NRW- UMG (NRW- OZK NRW-

Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu)
Goitzschesee 2005 3 _ 4 4,0
Goitzschesee 2012 3 3 3 3,0
Goitzschesee 2015 3 3 3 3,0
Goitzschesee 2018 3 3 2 2,7
Auf der anderen SeitadiziertderMet ri ¢ AArtenfi auch Seen midt eine

lungspotenzial, z.B. Breiter LuziGarwitzer SegSuhrer See, Selenter See.

Der Mittelwert aller SeenlesMe t r i ¢ (Pakl M3IR)fst mit einem Wert von Z,besser als beide
GeamtbewertungerNRW-Verfahren und?hylib). DieserMetric weist auf trophische Belastungen des
Freiwassers hin.

4.4.3.7 Calciumarme Seemles Tieflandes(LAWA Typ 88, Phylib-Typ MTS-13 bzw. MTSs oder
MTS-g)

Tab. 4-34 zeigt den Vergleich der Bewertungsergebnissebaéten VerfahrenNRW-Verfahren und
Phylib) fir calciumarme SeedesTieflandes(LAWA Typ 88, Phylib-Typ MTS- 13 bzw. MTS- s oder
MTS - g, N = 10). Dieser Gewassertyp umfassiwohl natiirliche Seen (lhlsee, Grol3ensee) als auch
Tagebaurestseen in BY uiN. Die Gesamtbewertungen sind beNRW-Verfahrenmit einem Mitté-
wert von4,0deutlichschlechter als beiiberarbeitete®hylib-Verfahren (MittelwertPhylib neu:1,9).

Deutliche Unterschiede ergeben sich beim Vergleich der Bewertungen fir natirlichgingtiiche

Seen. Das NRWerfahren bewertet die natlrlichen Seen mit einem Mittelwert véhe&sser al®hy-

lib (Mittelwert: 3,2). Bei kinstlichen Seen bewerfthylib (Mittelwert: 1,7) besser als das NRW
Verfahren (Mittelwert: 4). Dieser Unterschied gibt sich daraus, dass nach dé&mylib-Verfahren

geogen saure Gewasser ohne das Zusatzkriterium Versaurungszeiger bewertet werden. Da bei niedrigen
pH-Werten in der Regel keine weiteren Stdrzeiger vorkommen, erreichen diese Gewasser meist einen
sehr guteroder guterbkologischen ZustandZum Zeitpunkt der Auswertungen stand noch nitu-

glitig fest, welche dieser Gewasser fir eine Bewerhagi Phylib Uberhaupt geeignet sind. In Alspr

che mit dem Projektbeirat vom 15.6.2021 wurde entschieden, Gewasstnenit p1-\Wert von unter

4,5 generell nicht mit der TK Makrophyten zu bewerten, datdeke Einfluss desHyWertes mdgliche

andere Belastungen uberlagert. Nach UberanbgitlerPhylib-Verfahrensanleitung sind die in Tab. 4

33 aufgefiihrten kiinstlichen @&isser nicht mehr bewertbar, da sie diese Grenze unterschreiten.

Tab. 4-33: Vergleich der Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fur calciumarme Seen
des Tieflandes (LAWA Typ 88, Phylib-Typ MTS, N = 10)

Strukturen Saurezeiger
(NRW- Arten (NRW- UMG (NRW- (NRW- OZK NRW- OZK Phylib
Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) (neu)
Naturliche
Seen 2,3 2,3 3,0 2,6 3,2
Kinstliche
Seen 4,8 4,5 4,1 4,6 45 1,7
Alle Seen 4,1 3,9 3,8 4,0 1,9
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4.4.4 Grunde fur abweichende Bewertungsergebnisse

Trotz der allgerain guten Ubereinstimmungen der BewertungsergebnissePgtib und NRW
Verfahren(besonders mitlemMetric Strukturen)gergeben sich in eigen Fallen starkere Abweichu
gen. Die Griinde hierfir liegen in denterschiedichen Bewertungsansatzen der beiden Verfahrea (K
pitel 42). Aus denvorliegenden Daten konntemer Hauptursachen fur unterschiedliche Bewertungse
gebnisse ermittelt werden:

Die Rolle derlIndikatorarten

DasPhylib-Verfahrenbewertetin erster Linieliber die Ateile aller Arten gemaf ihrem Indikationswert

(A-, B-, C-Arten). Es flieRen somitlle indikativen Arten (leitbildkonforme Gutezeigerindifferene

Arten und Storzeiger) in die Bewertung ein. BENRW-VerfahrenwerdendurchdenMe t r i cu-ASt r u k
renfn rnteile ddrleitbildkonformenVegetationberiicksichtigt,nicht hingegenndifferente Arten

und StorzeigerSeenin denen indifferente Arten dominieren und wetistbildkonforme Vegetation
nochStoérzeigerine nenarswerte Rolle spielerwerden beinPhylib-Verfahrenoft besser bewertet als

beim NRW-Verfahren z.B. der Blausteinsee und Schluensee, s. Z84d. Bei zunehmenden Anteilen

an Storzeigern wirde sich drhylib-Bewertungunmittelbar verschlechtern, die NRBewertung -

gegen erstwenn dieleithildkonformeVegetation verdrangt wird.

Tab. 4-34: Vergleich der Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib fir den, Blausteinsee
(NW) und Schluensee (SH) beide Typ TKg - 13

Strukturen (NRW- Arten (NRW- UMG (NRW- OZK NRW- )
Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) OZK Phylib (neu)
Blausteinsee2014 2 4 3 3,0 2,0
Blausteinsee2017 4 3 4 3,7 2,8
Schluensee2010 3 4 3 3,3 2,5
Schluensee2013 3 4 2 3,0 1,8
Schluensee2016 2 4 2 2,7 1,8

Umgang mit den Tiefenstufer> 4 m

Im Phylib-Verfahren werden die Tiefenstufen > 4 m zu einer Stufe zusammengefasst. Dies kann in ti
fen Seen mit gut ausgepragter TiefenvegetatierBewertung nach dem NRWerfahren verfalschen,
dadie Tiefenvegetation fldiese Auswertunginterreprasentiert isDie Zusammenfassung der Tiefe
stufe >4 m fuhrt z.B. im Kulkwitzer See dazu, dass die Deckungen der Charaoegaring gewichtet
wird, wodurchdie Strukturen (Bedeckungsgrad mit leitbildkonformer Vegetation/Armleuchteralgen)
nach denNRW-Verfahrenmit gut bzw befriedigend bewerteterden(s. Tab.4-35). Wird der wnterste
Tiefenbereichjedoch differenziert{ab 436: 4-6m, 6-8m, 8- 10m, 10-12m, 12- 14m, 14- 16 m,

16 - 18 m), fuhrt dies nach demNRW-Verfahrenbeim Metric Strukturen zu einer sehutgn Bewe-

tung. Diese Bewertungtimmt wesenttth besser mit delPhylib-Bewertung Uberein undst auch aus
fachgutachtlicher Sicht plausibler.
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Tab. 4-35: Bewertungsergebnisse fur den Kulkwitzer See - Sid (SN) 2011-2015 nach dem Phylib Verfahren und dem
NRW-Verfahren mit Zusammenfassung der Tiefenstufen >4 m zu einer Tiefenstufe (> 4 m)

Strukturen
(NRW- Arten (NRW- | UMG (NRW- OZK NRW- .
Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) OZK Phylib (neu)

Kulkwitzer See - Sud 2011 2 2 1,7
Kulkwitzer See - Sud 2013 3 2 2,0
Kulkwitzer See - Sud 2015 3 2 2,0

Tab. 4-36: Bewertungsergebnisse fur den Kulkwitzer See - Sid (SN) 2011-2015 nach dem Phylib Verfahren und dem
NRW-Verfahren mit Differenzierung der Tiefenstufen >4 m (47 6 m, 671 8m, 8-10m, 107 12m, 127 14 m, 14 i 16 m, 16
T 18 m)

Strukturen
(NRW- Arten (NRW- | UMG (NRW- OZK NRW-
Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) OZK Phylib (neu)

Kulkwitzer See - Sud 2011

Kulkwitzer See - Sud 2013

Kulkwitzer See - Sud 2015

Umgang mit der UMG

Wahrend da®hylib-Verfahren didUMG als Zusatzkriterium verwendet, das zu eidaf- oderAbwer-
tung fuhren kannist die UMG imNRW-Verfahrenein eigerstandiger Metricder zu enem Drittel in

die Bewertungeinflielt urd somit starker gewichtet wird. Dies fihrt dazu, dass Seematia dem
NRW-Verfahrengute Bewertungener MetricsStrukturen und Arten aufweisen, bei einer schlechten
Bewertung der UMG in der Gesamtbewertung schlechter bewertet werdennalBHydib-Verfahren,
z.B.der GroRRer Gollinsees. Tab4-37.

Tab. 4-37: Vergleich der Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fir den Grof3en
Gollinsee (BB)

Strukturen )
(NRW- Arten (NRW- UMG (NRW- OZK NRW-
Verfahren) Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) OZK Phylib (neu)

Grol3er Gollinsee 2001 2,0 3,0 2,0

Ermittlung der OWK -Bewertung

Zur Bewertung eines gesamten Wasserkorpers nactPtighb-Verfahren werden zunéchst alle fira
sekte einzeln in Hinsicht auf Artenzusammensey und Abundanz betrachtet und beweA#ein das
Zusatzkriterium mittlere UMG bezieht sich auf einen Durchschnittsweetlan untersuchterProbe-
stdlen mit sicher feststellbarer UMM@ie OWK-Bewertung erfolgt dann als arithmitrisches Mittel der
gescherten Transektbewertgen.

Die Bewertung nach demRW-Verfahren hingegen stellt einatégrierende Gesamtbewertung der
Vegetation desGewassers dar. Die Vegetation avalso nicht transektweise betrachtet, sondsla
Bewertungsmetrics werdesiuf den g@samten See bezogend anschlie3end miteinander verrechnet
Dabei spielt die Verteilung der Arten im Gewasser keine RllgVasserkorpermit heterogener &-
getation kdnnen die Ergebnissder beiden Verfahren deshalb von einaradaveichen
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Dieser Effek zeigt sich z.B. anSeddinsedLAWA Typ 12; Tab4-38). Die aquatische Vegetation des
Sees war im Jahr 201&Hr ungleichmaRig verteiltNur eines desechsuntersuchtermransektewies
eineartenreicle Vegetation aufyier Stellen waren sparlich bewasgm (zwei davon nicht gesicherteb
wertbar) fir eine Stelle war Makrophytenverédung angegeBementsprechend stark variieren auch
die Bewertungen nach deRhylib-Verfahren von OZK 2 bis &nd ergeben mit einem Mittelwert von

3,8 fur den GesamtseeedZK 4. Die Bewertung nach dem NRWerfahren ergibt einen um einerga

ze Okologische Zustandsklasse besseren Wert von 2,7, also nahe am guten 6kologischen Zustand. Dazu
tragt in erster Linieder Metric AArteni bei, der mit insgesamt fiinfebensraurtypischen Arten i@en

guten Zustand anzeigiwei dieser ArtenRPotamogeton praelongusid Ranunculus circinatusjurden

nur andem durchPhylibmi t A g ut ATramseky 8d2 teedere Dieses Ergebnis zeigt auch, wie
wichtig die Awswahl einer agreichenden Anzahl an ggneten Probestellen istohne die Unters
chung des Transektes Sd2 ware der See nach beiden Verfahren deutlich schlechter bewertet worden.

In diesem Vergleich werden die Starken der beiden Bewertungsverfahren besonders. d@aslich
NRW-Verfahren differ enziert durch seine Einzelmetrics vorhandene Baktungen nach ihren U-
sachenund liefert Hinweise zur MalBhahmenplanung (vgl. Kapitel 43 und 43.5). Das Phylib-
Verfahren gibt Hinweise auf dierdumliche Verteilung von Belastungen innerhalb eines Sees und
kann so ggf. zeigenan welchen Stellen innerhalb eines Sees MalRnahmen am wirlgsvollsten
sein kénnen(STELZER 2003und STELZER et al. 2005.

Tab. 4-38: Vergleich der Bewertungsergebnisse der beiden Verfahren (NRW-Verfahren und Phylib) fiir den Seddinsee
(BE) mit Differenzierung der Transektbewertungen nach Phylib

Strukturen Arten (NRW- UMG (NRW- OZK NRW- OZK Phylib (neu)

Transekt JOWK (NRW-Verfahren) | Verfahren) Verfahren) Verfahren (neu) y
Sd1 2018 4
Sd2 2018 2
Sd3 2018 4

(4) nicht gesi-
Sd4 2018 chert

(4) nicht gesi-
Sd5 2018 chert
Sd6 2018
OWK-Bewertung
Seddinsee 3,0 2,0 3,0 2,7 3.8

4.4.5 Vorschlage zum weiteren Umgang mit beiden Verfahren

Grundsatzlich sindsewasserbewertungerachWRRL mit dem Phylib-Verfahrendurchzufuhren, das
im Gegensatzum NRWVerfahrenin der OGewV aufgefuhist. Eskannjedochnutzlich sein zuséaz-
lich das NRWVerfahren anzuwenden. So kann das NR@/fahren hilfreich seinum Egebnisse zu
validieren die nachPhylib nicht gesichertberechnetwerdenkénnen Auf3erdem liefern die Metrics
Arten und UMG des NRWerfahrens konkrete Hinweise auf Belastungen und Maf3nahimaeise(s.
Tab.4-5 in Kapitel 4.3.

Dabei sollten auch diParameter zerfasst werdendie eine z.T. erhebliche Auswirkung auf die-Z
sammensetng der Makrophyten haben kdnnen (s. T&b.in Kagtel 4.3. Hierbei handelt es sich um
drei Parameter. &thivorie indiziert Wilhlschaden, die zugehérige MalRnahme ist die Reduktibn ben
hivorer Arten. Herbivorie indiziert Verbissschaden, die zugehdrige Malfdme ist die Reduktion he
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bivorer Arten (Biomanipulation). Hohe Anteile von Epiphyten indizieren Probleme im Bereteh Tr
phie/Nahrungskette, die zugehorige Malinahme ist die Reduktion von Epiphyten durch edanigess
der trophischen Situation bzw. Biomaniigtion.

Abbildung4-5 zeigt einen Vorschlag zum weiteren Umgang der beiden Bewertungsverfahrenkfir Ma
rophyten in Seen. Das NRWerfahren kann hier insbesondere zur Plalisierungvon ungesicherten
ErgebnissemesPhylib-Verfahrens dienerDabei kann da Ergebnis der NRVBewertung ein unges
chertes MakropytenErgebnis nach Phylibntwedembestétigen odezusammen mit weiteren Infoan
tionen Uber den Gewasserzustamtderstiizend zu einer davon abweichenden Experteneinschatzung
herangezogen ween.

Ein gesichertes Bew¢ungsergebnis nach Phylib kann nicht durch ein abweichendes Ergebnis des
NRW-Verfahrers ersetzt werden. Bei starken Abweichungen sollte aber die PBglertung kritisch
hinterfragt werden undgichegestellt werden, dass dRhylib-Verfahren korrekt angewendet wurde z.B.

in Hinblick auf die Typologie und mogliche Makrophytenverddu@gf sollte danrdas Ergebnis fur

die TK Makrophyten als ungesichert betrachtet werden wvwod einer Verschneidung mit der
Diatomeenberwertung abgeseherndes.

PHYLIB gesichert PHYLIB ungesichert
/ 0\ /)
NRW gesichert NRW ungesichert NRW ungesichert NRW gesichert
/N b
Abweichung Abweichung PHYLIB Ungesicherte Plausibilisierung
=10ZK <10ZK Bewertung
b

Plausibilisierung PHYLIB

Abbildung 4-5: Vorschlag zum weiteren Umgang der beiden Bewertungsverfahren fir Makrophyten in Seen
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5 Prifung der Aussagekraft der einzelnen Teilkomponenten (Mak-
rophyten und Diatomeen) des Phylib-Verfahrens

Nach taxonomischer Uberarbeitung des Diatorieatensatzes in Projekt LFP O 2.19 wurden diese
Daten nach Phylib 5.8 neu berechnet (siehe Kapitel 3.2). Diese Ergebnisse wurden in Bezug gesetzt zu
den ebenfalls neberechneten Makrophytenbewertungen nabklib 5.3.0und nach dem Uberarbeit

ten Phylib-Verfahrenfur Makrophyten(ebenfalls aus Projekt LFP O 2.1®)ie Gesamtbwertung aus
beiden nachPhylib 5.3.0 bewerteten Teilkomponent€rK) sowie die OWKBewertung erfolgte geman
Verfahrersanleitung SCHAUMBURG et al. 2015).

Gemal Leistungsbeschreibusgll die Aussagekraft der beiden Teilkomponenten ohne Verwendung
der jeweils anderen ermittelt werden, indgepruftwird, wie sich das Weglassen einer der beideh Tei
komponenten auswirkt auf:

die Bewertungssicherheit
die Bewertbarkeit von Seewasserkodrper

das Gesamtergebnis

= =4 =4 =

die Reaktionsgeschwindigkeit auf Veranderungen (Belastungen oder Mal3n&lzmed)e
MalRnahmenumsetzung

5.1 Prufung der Aussagekraft der einzelnen Teilkomponenten zur
Bewertungssicherheit von Probestellen

Eswurde geprlift, ¥e viele Stellennach denPhylib-Verfahrengesicherbewertbarsind, wenn nur eine
Teilkomponentgalso Diatomeen oder Makrophytantersucht wirdbzw. welchen Effekt das Wega

sen einer der beiden Teilkomponentet. Bei fehlenden Makrophytendatem enzelnen Trandden

war nicht immer feststellbagb diese Teilkomponentan der entsprechenden Pesielle untersucht
worden war, oder ob es sich um eine reine Diatomeenprobestelle handelte. Dphyiakprobestellen

ohne Bewuchs und ohne Angabe von Makrophytenvertdiohg gesichert bewtet werden kénnen,

ist die angegebene Anzahl der ungesicherten Makrophytenbewertungen im vorliegenden Vergleich
mdglicherweise hoher als in der Bewertungspraxis.

Firinsgesam®004 Transekte lagdbdaten zuDiatomeenuntersuchungen ultkrophytenkartierungen
ausdemselberKartierungsjahr varDie Ergebnisse unterscheiden siciBerzugauf die Bewertungss
cherheit stek zwischen den einzelnen Gewassertypen (Tabelle 5

Tabelle 5-1: Anzahl der Probestellen mit gesicherten bzw. ungesicherten Bewertungsergebnissen der Phylib-
Teilkomponenten Makrophyten (M) und Diatomeen (D) fur die Gewéassertypen nach MATHES et al. (2002); N=2004

Typ 1 Typ 2 Typ 3 Typ 4 Typ 5 Typ 6 Typ7 | Typ10 | Typ 11l | Typ 12 | Typ 13 | Typ 14
beide gesichert 16 113 124 382 21 33 3 60 82 23 201 45
nur M sicher 0 0 1 4 21 46 24 41 34 7 107 5
nur D sicher 4 37 23 62 13 11 27 15 75 4 75 19
beide ungesichert 0 0 0 1 15 14 23 6 78 2 103 4
gesamt 20 150 148 449 70 104 77 122 269 36 486 73
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Gemal Verfahrensanleitun§aQHAUMBURG et al. 2015) ist eine Probestelle gesichert bewertbar, wenn

mindestens eine Teilkomponente fir diese Stelle eine gesicherte BewertungDsegibtiar bei 1758

von 2004 Probestellen bzw. 88% aller untersuchten Transekte der Fall.

Liefern beideTeilkomporentenein gesichertes Ergebnis, so wirde theoretisch eine davon geniigen,
ein gesichertes Ergebniér die Probestelleu erhaltenDies trifft fir die Gewassertypen der Alpen und

Voralpenseen (Typ-4) auf ca 80% der Probestellen zu (vgl. Abbildunglp Bei

schichteterMittelgebirgsseenTyp 7) hingegen lag dieser Wert bei unter 4%. Mehr als die Halfte der

kalkreicken, -

untersuchten Stellen dieses Tygtammtauskinstlichan OWK, die das fir die gesicherte Makrgph

tenbewertungrforderlicheMindestaler von 15 Jahren noch nicht erreicht hatten.

100% v
90%
80%
70%

60% beide ungesichert

50% nur D sicher

0
40% W nur M sicher

30% M beide gesichert
20%
10%

0%

Typ Typ Typ Typ Typ Typ Typ Typ Typ Typ Typ Typ
1 2 3 4 5 6 7 10 11 12 13 14

Abbildung 5-1: Anteil der Probestellenjahre (Transektbewertungen) mit gesichert bewertbarem Ergebnis fiir eine bzw.

beide Teilkomponenten

Die Stellen der Typeid-4 waren nahezu alle mit der Teilkomponente Diasgen gesichert bewertbar.

Durch die zusatzlich&ntersuchung der TK Makrophyten lieen sich nur an 5 Transekten zusatzliche

gesicherte Ergebnisse erzielen.

In denubrigenGewassertypewar in vielen Falleneineder beidenTeilkomponenterungesichertEin
gesichertes Ergebnigird durch die Untersuchung beider Teilkomponenten also sehr viesebeeini-
cher erreicht. Ohne die Teilkomponente Diatomeen waren nur R&9festellen bzw. 70%esichert.
Ohnedie Teilkomponente Makrophyten lieRen sich immerhin8L#8obestellen bzw. 73%esichert

bewerten.

Auffallend oft scheiterte eine gesicherte Diatomeenbewertung an der BerechnungNied Fiehe
auchSTELZER et al. 2020)Der wahrscheinlichste Grund hierfir durftein, dassler Eichdatensatz in
Berlin/Brandenburg erhoben wurdend daher die Seen itibrigen Norddeutschland sowien Mittelge-
birge im Datensatzschlecht reprasentiert sindnderungen in der Diatomeefaxonomiesowie das
verstarkte WWrkommen invasiver Artetragen ebenfalls dazu bei, dass dathi&iungskriterium haufiger
greift. Insgesamt 455 der 551 (entspricht 83%) ungesicherten Diatomeenbefunde konnten nur wegen des

Sicherungskriteriums des-Nor d ( Ami ndestens 60% i

ndi kat rve

den.Eine Uberarbeitung des MolduDiatomeen wie in Kapitel 3.1 vorgeschlagen, wird desHal
gerd empfohlen.Zusammenfassend lasst sich sagen, dass in den Seen dgAlféor oft die D-
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atomeen die entscheidende Teilkompondiiteein gesichertes Bewertungsergebnis sind, imgem
Typen der Mittelgebirge und des Tieflands jedoch die Makrophyten.

5.2 Prafung der Aussagekraft der einzelnen Teilkomponenten zur
Bewertbarkeit von Seewasserkdrpern

Die Bewertung eines Oberflachenwasserkorpers (OWgKygemaRPhylib-Verfahrensanleitunges-
chert wenn mehr als die Halfte d&tellenbewertungen einérobenahmejabs gesichert sindalsq
wenn an mehr als 50% der Probestellen mindestens eine Teilkomponente gesicheréssiminsgen

Zu 278 Seejahren (ein Seejahr entspricht einem untersuchitéh i® einem Jahrkorrespondirende
Daten zuMakrophytenund Diatomeen voDabei wurden imige OKW mehrfach untersucHber Auto-
bahnsee Ammelshaireispielsweise war mit zehn Untersuchungsjahren in der Projektdatenbaek vertr
ten. Auch die Probestellenzahherhalb der Gewasser unterschied sich starky daoRen OWK in der
Regel mehr Probestellen untersucht wurden als an kleinen

Von allen untersuchten Gewdassern konnten 232 Seejahre, &s@8&8chert bewertet werden. Ohne
die Teilkomponente Diatomeemaren nur noch 19%eejahre (69%pesichert bewertbaOhne die
Teilkomponente Makrophyten lieRen sich nur 165 Seejahre (9@%irhert bewerten. In Bezug auf
ganze OWK variieren die Ergebnisse zwischen den Gewassertypen ebenso starkdementer 5.1
beschriebeneRrobestellen (Tabelle- und Abbildung 8).

Tabelle 5-2: Anzahl der Seejahre mit gesicherten bzw. ungesicherten Bewertungsergebnissen der Phylib-
Teilkomponenten Makrophyten (M) und Diatomeen (D) fur die Gewéassertypen nach MATHES et al. (2002); N=278

Typ 1 Typ 2 Typ 3 Typ 4 Typ 5 Typ 6 Typ7 | Typ10 | Typ11l | Typ 12 | Typ 13 | Typ 14
beide gesichert 2 17 19 19 2 3 0 7 16 5 27 9
nur M sicher 0 0 0 0 5 8 4 9 6 1 34 0
nur D sicher 2 3 1 6 2 1 3 3 8 0 7 3
beide ungesichert 0 0 0 0 1 3 4 1 14 0 22 1
gesamt 4 20 20 25 10 15 11 20 44 6 90 13

In Bezug auf die Bewertungssicherheit zeigt sich die Starke der Teilkomponente Diatomeen auch hier
besondersn den Gewassern der Alpen und Mpen Alle untersuchten Seejahre dieser Tymaren

mit der Teilkompoente Diatomeen gesichert bewerttsielfje Kapiteb.1). Unter den Seen der Mitte
gebirge und des Tieflandes jedoch lie3en sich viele QuMMkmit Makrophytergesicherbeweaten. Die

unter 5.1. erlauterte Problematik mit demNdrd zeigt sich nattrlich abcin der Bewertbdeit der

OWK. Kiinstliche Gewéasser, mit einem Alter von weniger als 15 Jahren, kdnnen mit der Teilkampone

te Makrophyten generell nicht gesichert bewertet werden.
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100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

- i

o FELLEILRRL

o AN NANNARNN

TypTypTypTypTypTypTypTypTypTypTypTyp
1 2 3 4 5 6 7 101112 13 14

beide ungesichert
nur D sicher
B nur M sicher

H beide gesichert

Abbildung 5-2: Anteil der Seejahre (OWK-Bewertungen) mit gesichert bewertbarem Ergebnis fir eine bzw. beide Teil-
komponenten

5.3 Prifung der Aussagekraft der einzelnen Teilkomponenten zum
Gesamtergebnis

Die beiden TeilkomponentdiiK) tragen nicht nur in unterschiedlicher Weise zur Bewertungssicherheit
der Probestellen bei, sondertinken sich auch anhand der indizierten 6kologischenaZisilasse
(OZK) bzw. Potentialklasse (OPKjnterscheiden, da sie teilweise unterschiedliche Belastungen erfa
sen.

Die Auswertungen hierzu erfolgten getrennt nach den untersuchten Gewassédigpéarrechnung
der Teilkomponentezur Gesamtbewertung d@robestellererfolgte gemal3 Phylib 5.3.0 Es wurden

nur gesichert bewertbaiergebnisséertcksichtigt. Fur die Betrachtung der jeweiligen Teilkomponente
wurden alle Transekte beriicksichtigt, an dedienjeweilige TK gesichert bewertbar war die Ge-
samtbewertung beider Tg¢enulgte eine gesicherte TK.

Fur dieTypen8 und 9lagen keine Daten zgemeinsam untersuchten Probesteilerselben Jahr vor.

5.3.1 Typ 1: Voralpenseen, kalkreich, relativ gro3es EZG, ungeschichtet

Gewassertyp 1 umfasst nur wenige Gewasser im pemehum. Die Datenbasist dementsprechend
gering. Sieenthaltnur Bewertungen von jeweils zwei UntersuchungsjahrenGlegentense¢BY) und
des Hofstaetter SEBY). InsgesamliegenErgebnise zu20 Untersuchungeron Probestellervor, die
sich alle mit mindestens einer TK gesichert bewddssenAbbildung5-3).
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Die Bewertung der TK Makrophyten (TyiKp - 1) fallt etwas strenger aus umadkennttfter Hard-
lungsbedarf als die TK Diatomeeny¥ DS 1.J. Das Bewertungsverfahren fur den Makropimye
AKp wurde nicht Uberarbeitet. Die neue Bewertung entspricht deshalb der €bsoB\5.3.

25
20 -+
15 -
10 | m OZK/OPK 5
m OZK/OPK 4
5 . -
0zZK/OPK 3
0 - m OZK/OPK 2
I N y
A & & & m OZK/OPK 1
NN
& & A
b@ D> \){\ N
& & L &
'\"\0 Q:;\ Q,“‘& Q:x&
& Y L2 QD
-X“
of

Abbildung 5-3: Bewertungsergebnisse fur Typ 1 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.2 Typ 2: Voralpenseen, kalkreich, relativ gro3es EZG, geschichtet

Die Datenbasis fur Typ BestehtausErgebnisse zu 20 Seejahne auself bayerischeOWK. Esliegen
Ergebnisse za50 bewerteterProbestellervor, die sich alle mit mindestens einer TK gesichert rewe
ten lieRer(Abbildung 54).

Auch fur diesen Tygallt die Bewertung der TK Makrophyten (TypKa& - 2) etwas strenger aus und
erkannte ofter Handlungstherf als die TK Diatomeen (TyPS 1.1 undDS 1.9.

160
120 —
wi — R

m O7ZK/OPK 5
m OZK/OPK 4
OZK/OPK 3

mOZK/OPK 2
mOZK/OPK 1

Abbildung 5-4: Bewertungsergebnisse fur Typ 2 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten
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5.3.3 Typ 3: Voralpenseen, kalkreich, relativ kleines EZG, geschichtet

Fur Typ 3enthéltdie Datenbasis Ergebnisse 201 Seejahne ausneunOWK (in BW und BY) Eslie-
genErgebnisse zt48 Transektlewertungervor, die sich alle mit mindestens einer TK gesichewés-
ten lieRen (Abbildung-5).

Die Bewertungen nach Phylib fir diesen Typ werden genauso berechnet, wie fur Typ 2. Dementspr
chendfallt auch hier die Bewertung der TK Makrophyten (Typ AK® etwas strenger aus und enkit
Ofter Handlungsbedarf als diler TK Diatomeen (TyPS 1.1 undDS 1.9.

160
140 1—-7
o —
100 — — — = W=
m OZK/OPK 5
m OZK/OPK 4
OZK/OPK 3
m OZK/OPK 2
m OZK/OPK 1

Abbildung 5-5: Bewertungsergebnisse fur Typ 3 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.4 Typ 4: Alpenseen, kalkreich, geschichtet

Die Datenbasis fur Typ énthaltErgebnisse zd5 Seejahra ausl6 OWK in BY und BW. Eingeschls-

sen sindauch groRe Seen wie der Chiemsee oder Bodensee, an denen viele Stellen untersucht wurden,
liegeninsgesamt Ergebnissa& 449 bewerteterProbestellervor. Davon liel3 sich nur ein@robestde

einmal nicht gesichert bewerten (Abbildungh

Obwohl die Bewertungen nach Phylib fur diesen Typ genauso berechnet werden, wie fir Typ 2 und 3
ist hier die Bewertung defK Diatomea (Typ DS 1.1 undDS 1.9 eher etwas strenger als die dé&t
Makrophyten (Typ AKs 4). Auffallig dabei ist aul3erdem, dass bei der Bewertung mit beiden TK etwas
mehr Stellen den guten Zustand erreichten als einzeln. Dieser Effekt tritt auf, wenn eine elie fu
Probestelle ganz knapp den guten Zustand verfehlt, wahrend die andere die Stelle klar als gut oder gar
sehr gut bewertet.
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B OZK/OPK 5
150 ~ m OZK/OPK 4
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Abbildung 5-6: Bewertungsergebnisse fur Typ 4 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.5 Typ 5: Mittelgebirgsseen, kalkreich, relativ gro3es EZG, geschichtet (nur
HMWB und kunstliche OWK)

Fur Typ 5besthtdie DatenbasiausErgebnisse zu 10 Seejahnein siebenOWK (in BW, BY und N).
Es legen Ergebnisse zw0 Untersuchungen voRrobestellervor, von denen sich 55 mit mindestens
einer TK gesichert bewertdieR3en(Abbildung 57).

Die Bewertung der TK Makrophyten (TWiKg - 5) fallt wieder etwas strenger aus ugdkemnt etwas
ofter Handlungsbedarf als die TK Diatomeen (B$ 5 und DS 5.2 Mdglicherweise zeigen die Ma
rophyten hier strukturellBefizite an, die fur die Diatomeen nicht relevant siAdch eine Situation der
Reologotrophierung wirde die schneller reagjiden Diatomeen besser bewerten lasBarviele de-
serErgebnissalllerdings nahe an der Grenze zum guten 6kologischen Zustgrd,bleicht sich die
Bewertung bei der Verschneidung der beiden TK meist aus.
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Abbildung 5-7: Bewertungsergebnisse fur Typ 5 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.6 Typ 6: Mittelgebirgsseen, kalkreich, relativ grof3es Einzugsgebiet, unge-
schichtet (Uberwiegend HMWB und kinstliche OWK)

Die Datenbasis fur Typ 6 enth&rgebnisse zu 15eejahra aus6 Uberwiegend erheblich veranderten
und kinstlicherOWK (in BY, NI und ST) InsgesamtiegenErgebnisse zd04 Bewertungen vorro-
bestellenvor, von denen 90 mindestenst einer TKgesichertbeweret werdenkdnnen(Abbildung 5

8).

Die TK Makrophyten (TygMKp - 6) ergibtfir 57 derProbestellen einen schlechten Zustand/ schlechtes
Potentialaufgrund von MakrophytenverédunBie Bewertung der TK Diatomeen (T\PS 6) ist an
auffallend vielen dieser Stellen nicht gesichBxbei ist zu bedenken, dass der Bewertungsmetric Tl
Nord mit Hilfe von Daten aus B&End BB entwickelt wurde und der Eichdatensatz deshalb wahrschei
lich das Arteninventaandere Regionennur teilweise bdicksichtigt.Eine mogliche Ursache kdnnte
aber auchn der Beprobung von Weichsedimenten in diesen Gewé&ssern liegen, bahtseheinlich
nicht immer geniigend verwertbares Material aufgenommen wurde.
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Abbildung 5-8: Bewertungsergebnisse fur Typ 6 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.7 Typ 7: Mittelgebirgsseen, kalkreich, relativ kleines Einzugsgebiet, ge-
schichtet, (Uberwiegend kinstliche OWK, einige saure Tagebauseen)

Fur Typ 7 entHlt die Datenbasis Ergebnisse zu 11 Seejahren aus neun OWK (in BW, B¥Turids
lagen Ergebnisse zu Mfansektbewertungeror, von denen sich 53 mit mindestens einer TK gesichert
bewerten lie3en (Abbildung%).

Die Bewertung der TK Makrophyten (Typ Mkgr undMTS - s) fallt auch hiewieder etwas strenger
aus und erénntetwas ofter Handlungsbedarf al& Bewertung anhand ddiK Diatomeen (TypDS 7
undDS 9. Besonders haufig zeigtich ein Unterschied ider Bewertung der sauren OWK aus BY, die
mit der TK Makrophyten fast immer strenger bewertetdenals mit der TK Diatomeen
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Abbildung 5-9: Bewertungsergebnisse flr Typ 7 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit TK
Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten
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5.3.8 Typ 10: Tieflandseen, kalkreich, relativ groRes EZG, geschichtet

Die Datenbasis fur Typ 16nthaltErgebnisse zu 15eejahra aus6 OWK (in BE, NI, SHund ST).
Insgesamtiégen Ergehisse zul22 Transektbewertungevor, von denerl08 mindestens mit einer TK
gesichert beweet werden (Abbildung 8.0).

Die Bewertung der TK Makrophyten (TyKg - 10) fallt auch hierwieder etwas strenger aus ued
kenntetwas 6fter Handlungsbedarf dlig fiir die DiatomeebewertungTyp DS10.1und DS10.2.
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Abbildung 5-10: Bewertungsergebnisse fir Typ 10 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit
TK Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem lberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.9 Typ 11: Tieflandseen, kalkreich, relativ groRes EZG, ungeschichtet,
Verweilzeit > 30d

Fur Typ 11 ent#t die Datenbasis Ergebnisse zu 44 Seejahren aus 24 @WBE( NI, SH und ST. Es
liegen Ergebnisse zu 28%ansektbewertungevor, von denen sit 161 mit mindestens einer TK ges
chert bewerteras&n (Abbildung 511).

Die Bewertung der TK Makrophyten (TypKp - 11) fallt zwar auch hier wieder etwas strenger ,aus
Handlungsbedanivird aber nicht wesentlich ofter diagnostiziert als dude TK Diataneen (TypDS
11).
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Abbildung 5-11: Bewertungsergebnisse fir Typ 11 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit
TK Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.10 Typ 12: Tieflandseen, kalkreich, relativ groRes EZG, ungeschichtet,
Verweilzeit 3 - 30d

Die Datenbasis fiir Typ 12 erdth Ergebnisse zu sect&eejahra ausfinf OWK (in BE, Nl und ST).
Insgesamtieégen Ergebnisse z49 Transektbewertungewor, von dener84 mindestens mit einer TK
geschert bewert werdentkinen(Abbildung 512).

Fur diesen Tysinddie Unterschiede zwischen den TK eher gering. Insgefdinbier die Bewertung
derTK Diatomeen (Typ DS 128twas strenger aus uetkenntetwas 6fter Handlungsbedarf als die fur
die TK Makrophyten (TypTKp - 12).
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Abbildung 5-12: Bewertungsergebnisse fur Typ 12 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit
TK Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten
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5.3.11 Typ 13: Tieflandseen, kalkreich, relativ kleines EZG, geschichtet

Fur Typ 13 enthalt die Datenbasis Ergebnisse zu 90 Seejahren aus 31 OWK (in BH, 8Nl und
ST). Es liegen Ergebnisse zu 486 Transektbewertungen vor, von denen sich 377 mit mindestens einer
TK gesichert bewertelassen (Abbildung-23).

Auch fir diesen Typsind die Unterschiede zwischen den TK eher gering. Insge&diinhier die Be-
wertung derTK Diatomeen (TypDS 13.1 DS 13.2und DS s)etwas strenger aus und erkennt etwas
ofter Handlungsbedarf als die fur di& Makrophyten (Typ TK - 13, MTS- s und MTS- g).

Nach deriberarbeiteteiVerfahrensanweisungerden stark saure Gewassef (9 4,5) nicht mehmit
der TK Makrophyterbewertet, weshalb die Zahl der bewerteten Transekte etwas niedriger ist als bei der
Bewertungmit dem D\ Tool.
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Abbildung 5-13: Bewertungsergebnisse fir Typ 13 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit
TK Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem Uberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.3.12 Typ 14: Tieflandseen, kalkreich, relativ kleines EZG, ungeschichtet

Die Datenbasis fur Typ 14 enthalt Ergebnisse z&d§ahra aussechsOWK (in NI, SHund ST). hs-
gesamt liegen Ergebnisse 28 Transektbewertungen vor, von der@&hmindestens mit einer TK ges
chert bewedtwerden konnen (Abbildung-14).

Fir diesen Tygéllt die Bewertung deifK Diatomeen (Typ DS 4) wesentlichstrenger ausls die fur
die TK Makrophyten (Typ TKp- 14) und erkenntan allenuntersuchten StelleHandlungsbedarDie
Makrophytenbewertung entsphicder der anderen polynti&chen Seetypen (TKpll und TKp- 12),
die ein mesebis schwach eutrophes Leitbild hab&ie Diatomeenbewertung hingegen orientiert sich
an der Grof3e des Einzugsgebietes und damitypnDS 13 (geschichtete Seen mit kleine@& mit
oligotrophem Leitbild.

Vor der Uberarbeitung der TK Makrophyten waren viele Stellen in flachen Gewéassern nicht gesichert
bewertbar, weil sich die UMG niclsicherermitteln lief3. Durch die Uberarbeitungen des Zusatzkriter
ums Ami tt | er aktudlisié®hn Verfahrendamleitung ergeben $itht mehr gesichert é
wertbare Stellen fur die TK Makrophyten.
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Abbildung 5-14: Bewertungsergebnisse fir Typ 14 mit beiden TK (DV-Tool 5.3), mit der TK Diatomeen (DV-Tool 5.3), mit
TK Makrophyten (DV-Tool 5.3) sowie mit dem lberarbeiteten Verfahren der TK Makrophyten

5.4 Priafung der Reaktionsgeschwindigkeit von Makrophyten und Di-
atomeen auf abiotische Veranderungen (Belastungen oder Mal3-
nahmen)

Um der Frage nachzugehen, veiehnelldie beidenTK auf Verénderungereagierenwurde die Ro-
jektdatenbank nach Gewassern durchsucht, zu dehgib-Bewertungen fiir beide TK aus mdglichst
vielen gemeinsamen Untersuchungen mit Begleitparameteriegen! AuRerdem sollten die Seen in
diesem Untersuchungszeitraum Verandgan der Wasserqgualitat aufweisen.

Als geeignetes Beispiel erwies sich der schledwatgteinische Behlendorfer See (Typ 13), zu dem
Daten aus vier Jahren fir Diatomeen und Makrophyten vorlidgedahr2009 wurdein dem euto-
phierten See ein@hosphatfdling mit dem Fallmittel Benthophos (Lanthan) durchgefulfitr die
Auswertung wurden die gesicherten Bewergergebnisse der beiden Teilkomponentash Phylib
5.3.0 betrachtet. Fir eine bessere Vergleichbarkeit dervurden die errechneten Indexwertd aine
einheitliche Skala normiert (v@TELZER et al. 2020und SCHAUMBURG et al. 202). Obwohl die Ee-
wertungen nicht immer gesichert sind, lassiehdarausTendenzen erkenndéAbbildung 515).

Im Jahr2010, ein Jahr nach der Phosphatfallung, texigoéde TK einen maligen Zustand an. Doch
schon im Folgejahr erreicdmdie TK Diatomeen den guten Zustamiér sichdanachweiter verbesserte
Allerdings lief die Entwicklung der Makrophyten erst in die gegenteilige Richturdyzeigte dann nur
leichte Verbeserungen Die Griinde hierfiir sind vielfaltigDie Artenlisten der Makrophytemeigen
dass die Verbesserung der Wasserqualitat und die damit einhergehenden verbesserten Lichtverhaltnisse
zuerst die bereits vorhandenen, stark wiichsigen StorzeigeP@aBnogetorcrispug gefordert haben.
Der Index wurdean einigen Transektewegen Massenvorkommen vayriophyllum spicatunoder
Elodea candensikorrigiert. Insgesamt nahm diBflanzenmege von 2011 bis 2013 deutlichu. Die
UMG hat sichnach der Mafl3nahmieicht verbesseitAbbildung 516). Empfindliche Arten z.BChara-
ceenwarenaber auch sieben Jahre nach der Mal3ndtanen vorhandenDa die Diasporenbank des
Seeskaum Oosporen von Armleuchteralgenthielt, laufen derzeit Wiederansiedlungsversuche durch
dasLLUR. AulRerdemscheinen herbivore und auch benthivore Fische die Wiederansiedlung wn Ref
renzartereu erschwere(MEIS et al.2020).
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Abbildung 5-15: normierte Bewertungsergebnisse der Teilkomponenten Makrophyten (MP) und Diatomeen (D) fir den
Behlendorfer See (SH) in den Jahren von 2010 bis 2016

Die tkologischeZzustandsklasstir den Gesamtsee aus beiden TK zeigt leichte Verbesserungen an. Sie
lag 2010 bei 3,0 und bewegt sich seit 2014 an der Grenze zum guten Zustand. Insgesamt zeigen die
Bewertungsergatisse also eine leichte Verbesserung durch die MalRnd&im@&K Diatomeen reagie

te schndl, was aufgrund der kurzen Generationszeiten auchrwarten war. Die TK Makrophyten

zeigte die Verbesserungen in enstdanie durch eine tiefere UMGAN der untersdiedlichenEntwick-

lung der beiden TK kann auch mitwirken, dass die Phosphatfallung lediglich den Néhrstoffgehalt des
Freiwasserseduziert, den die Diatomeen nutzen. Der Nahrstoffgehalt des Sedimentes jedoch, aus dem
die Makrophyten einen nitlinerhebliclken Anteil beziehen, bleibt bestenfalls unveréndert.

Untere Makrophytengrenze
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Abbildung 5-16: Untere Makrophytengrenzen fiir den Behlendorfer See (SH) in den Jahren von 2004 bis 2019; Quelle:
Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und I&andliche Rdume Schleswig-Holstein

Wie dieses Baipiel zeigt sind die Einflisse auf die Gewasserorganismen vielféltig und konkreke Rea
tionen auf Veranderungen der Wasserqualitat lassen sich schwerergezpr Zudem gelten in jedem
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Gewasser unterschiedliche Bedingungen. mhfolgende Kapitel sotleshalb digMdglichkeiten und
Grenzereiner Bewertung mit Makrophyten und Phytobenthos genauer darstellen.
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6 Moglichkeiten und Grenzen der Bewertung mit Makrophyten
und Phytobenthos (Diatomeen)

6.1 Makrophyten

Die Moglichkeiten und Grenzen der Bewertung mit Madhytenwurden bereits im Rahmen versehi
dener Projekte betrachtet:

1 FlieBgewéasserWeitere Arbeiten zur Aktualisierung des BewertungsverfahrensPdglib -
Teilkomponente Makrophyten Projekr. O 1.17 ProjektNr. O 1.17 des Landerfinanzierwsig
progammA Wa s s er |, Boden (vanmElWERHR & STELFER2028) 1 7

1 Seen: Zusammenhang zwischen Makrophyten und hydromorphologischen Faktoren in Seen. In:
MEHL, D. et al.: Verfahrensanleitung zur Prognose makrozoobenttesanter Habitattypen
an Seeufern. LWA Projekt Projekt Nr. O 2.14: Bewertungsrelevante Strukturkriterien fur die
Bi okomponenten Makrozoobenthos und62MaNKDE ophyt ¢
WEYER 2015)

1 SeenEntwicklung eines Handlungsleitfadens fur diesiedlung von aquatischen Maphyten
in schleswigholsteinischen SeenAN DE WEYER et al. 2020)

Die nachfolgenden Ausfuhrungen sind stark an diese Arbeiten angelehnt.

6.1.1 Taxonomie

Im Vergleich zu FlieRgewasselmei denerhaufig taxmomischeProblememit der GattungCallitriche
und RanunculusSekt. Batrachiunauftreten, sind in Seen die taxonomistieobleme verglichsweise
als wesentlich geringer einzustufen. Sowohl Armleuchteralgen als auch gaitdrkincl. deren Hylbr
den lassen sich mit den gangigen Bestimmungswerken (2NBDE WEYER & SCHMIDT 2018) ve-
gleichsweise gut bestimmen. Gute Erfolge werden imslaese dann ergit, wenn die Bestimmungen
durch QSProgramme begl&t werdenWichtig fiir alle Bewertungsverfahren ist, dass die Indikation
listen regelmaRig dem Stand deixdaomie angepasst werddbabei ist daraf zu achtengdasses kéne
Diskrepanzen in Bezug auf den taxonomischen Stand der verschiedenen zu verwendendemntastr
gibt (z.B. Indikatorlisten, BTL, Listen aus Seen und Listen a@® Btandardbestimmungsliggur).

6.1.2 Abiotische und biotische Umweltbedingungen

Die Faktoren, die die Zusammensetzung aguatischerMakrophytenin Seen bestimmen, sindnhi
langlich bekannt.Zu nennen sind neben klimatischen Faktoren abiotische und biologische Ueaweltb
dingungen wie Sameneinstrahlung/Licht, Salinitat, N&hrstoffversorgung im Wasser bzw. Sediment,
Harte/Kalkgehalt, pHWVert, Herbivorieg Allelopathie, Epiphtyen, Wasserfuhrung, Uferneigung, Tiefe,
Substrate, KorngroResedimentaflagen Beschattung, Wellenschlag/Wind/assestandsschwanku
gen(AZELLA et al. 2014 BAKKER et al. 2013, 2016BARKO & SMART 1980, BEST & MANTAI 1978,
BLINDOW 1987, BORNETTE & PUIKJALON 2011, BRONMARK 1994, BRONMARK & VERMAAT 1998,
BRONMARK & WEISNER 1992, CARIGNAN & KALFF 1980,BLOEMENDAHL & ROELOFS1988,BLUMEL

et al.2002,CHAMBER & KALFF 1985 GASITH & HOYER 1998,GESSNER1955,GRosset al.2007,HILT

& GR0SsS2006,HoLsTEN et al. 2011HUSSNERet al. 2014,JEPPESENet al. 1997,JONES& SAYER 2003,
KoLADA 2014,LEsIV et al. 2020L.0DGE 1991,LODGE et al 1998, MELZER 1994,1997,MORMUL et al.
2012,NEWMAN 1991,PAzoLT 2007,PIETSCH 1972,PREJS1984,POTT & REMY 2000,RATTRAY et al.
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1991, REITSEMA et al 2018,ScHUBERT et al 2018,S9NDERGAARD et al.2013,STELZER 2003,VAN DE
WEYER 2006, 20072015,vAN DE WEYER et al. 2009ayAN DONK & OTTE 1996 VAN DONK & VAN
DEN BUND 2002,VANT et al.1986,WETZEL & SINDERGAARD 1998 WIEGLEB 1978).

Abb. 6-1 verdeutlicht den Zusammenhang zwischen Makrophyten und abiotischen sowie biologischen
Umweltbedingungen iGeen.

Makrophyten und Umweltbedingungen in Seen

Beschattung Vogel, Saugetiere Mensch -
Wasser:
Herbivore Fische §Benthivore Fische Kalk, Salz :
Nihrstoffe, Licht
pH-Wert 94
: Temperatur incl.
Planktische und Eisgang
benthische Pestizide
Algen/Bakterieu, Makrophyten B —————— R N O
Epiphyten Allelopathie A

incl. Nahrungskette Gewasserstruktur

Makrozoobenthos Neophyten
Wellenschlag Wasserfiihrung

v

Sediment:

Nihrstoffe

Grundwasser

© Klavs van de Wayer

KorngrsBe

Abb. 6-1: Zusammenhang zwischen aquatischen Makrophyten und abiotischen sowie biologischen Umweltbedingungen
in Seen

6.1.2.1 Stoffliche Faktoren

Huminsauren

Huminsduren treten in organischen Gewassern der pleistozdnen Sandgebiete, Moore und Niederungen
au (PoTT & REMY 2000). Huminsduren fuhren zu einer Verringerung des Lichteinfalls und zu einer
Verschiebung der Spektralanteile des Wassers. Dies wirkt sich wiederum auf die Untere Makrophyten
Tiefengrenze ausSPNDERGAARD et al.2013).Humins&uren bildenich autochton, kénnen aber auch
eingeschwemmt werdgRPOTT & REMY 2000) Natirlich bedingter hoher Huminstoffgehéihrt nach
SCHAUMBURG et al. (2012) nicht zur Makrophytenverédung. Verschiedene Makropyten sind an

hohe Huminséurefsehalte angepasaton diesen Arten gehéren einige auch zu den Referenzarten, z.B.
Juncus bulbosus, Sphagnwsp.,Potamogeton polygonifolius, Isolepis fluitams. Viele dieser Arten
kommen auch in carbonatarmen Gewassern mit geringen Huminstoffanteilen vor. Dalmer Riffei

Seite52von 145



Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

renzierung der Makrophyten in Hinblick auf natirliche bzw. anthropogene Einschwemmung von
Huminsauren nicht méglich.

Salz

Tab. 6-1 zeigt die SalZToleranz ausgewahlter aquatischer Makrophyten. Da nur wenige Daten zum
Chlorid aus limnischen Gewassevorliegen (vgl WOLFRAM et al. 2014), wurdeauch Daten zur Sal

nitat in die Auswertung einbezogen. Die nachfolgende Tabelle beruht auf Angaben vORARGCE-

EN DEUTSCHLANDS (2016),BAUMHAUER et al. (2014) BLOEMENDAHL & ROELOFS(1988),BLUMEL et

al. (2002),BRux et al (2009),CORING & BATHE (2008,2011),ELLENBERG et al (1991), LANSDOWN
(2008),LINDNER (1978),PIETSCH(1982),SAGERT et al. (2007) STEINHARDT et al. 009)undvAN DEN

BRINK & VAN DER VELDE (1993). Tab. él zeigt, dass verschiedene fiische Arten auch noch it
oligohalinen Bereich vorkommei€hara contraria, Chara tomentosa, Chara vulgaris, Myriophyllum
spicatumund Potamogeton crispus 0 mme n  a-mesbhalin (80 BSU) bzw. bis 2500 mg/l Ghl

rid vor. Chara asperauind Potamogeton gctinatusd r i n g e n s o graesohdlines Beieioh vat.e n b
Danaben gibt es obligate Brackwasserart@mafa horrida, Ranunculus peltatus ssp. baudotii, Ruppia
cirrhosa, Ruppia maritima, Tolypella nidifica, Zannichellia palustsp pedicillatg. DieseArten sind

bei der Bewertung nattrlich salzbeeinflusster Gewasser zu beriicksichtigen (s. Kap. 5.2.3).

Fur Gewasser, die gemal Leitbild nur einen geringen Chlorigl. Salzgehalt aufweisen, ist eineiind
kation der Salzbelastung durch Makrophyten nicht liabgda viele Arten, die ihren Schwerpunkt in
limnischen Gewassern haben, bei erhéhten Chlbdd.. Salzwerten vorkommen kénnen (s. Téfl).
Die wenigenobligaten Halophyten kommen (fast) nur in Kistennahe vowsy.floraweb.de AG
CHARACEEN DEUTSCHLANDS 2016).

Tab. 6-1: Salztoleranz ausgewahlter aquatischer Makrophyten (Gliederung nach dem VENICE-System; PSU = Practical
Salinity Unit)

SiiRwas- U b- U b- poly-
ser oligohalin oligfi?]ha- mesohalin | mesohalin halin
<0,5PSU 0,5-3 3-5PSU | 5-10 PSU 10-18 18-30
PSU PSU PSU
Butomus umbellatus erh. Sal.2
Callitriche obtusangula erh. Sal. 2
Callitriche platycarpa erh. Sal. 2
Ceratoph. demersum X X
Chara aspera X X X X X
Chara baltica X X X X X
Chara canescens X X X X X X
Chara contraria X X X X
Chara globularis X X X X
Chara horrida X X ?
Chara tomentosa X X X X
Chara vulgaris X X X X
Elodea canadensis X X bis 2500 mgl/l
Chi3
Elodea nuttallii X X
Fontinalis antipyretica X X bis 2500 mg/l
ChB
Lamprotham. papulosum X X X
Lemna gibba X X
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SiiRwas- V8 b- V8 b- poly-
ser oligohalin | oligoha- | mesohalin | mesohalin halin
lin
<0,5PSU 0,5-3 3-5PSU | 5-10 PSU 10-18 18-30
PSU PSU PSU
Lemna minor X X X X
Lemna trisulca X X X X
Lemna turionifera erh. Sal. 2
Myriophyllum spicatum X X X X bis 2500 mag/l
Chi3
Najas marina X X X X
Nitellopsis obtusa X X
Nuphar lutea X X bis 2500 mg/l
Chi3
Nymphaea alba X X
Potamogeton berchtoldii X X
Potamogeton crispus X X X X bis 2500 mg/l
ChP3
Potamogeton friesii X X
Potamogeton lucens X X
Potamogeton nodosus 168 mg/l Chlo-
rid3
Potamogeton perfoliatus | x X
Potamogeton pectinatus X X X X X bis 2500 mg/l
Chi3
Ranunculus peltatus ssp. X X X
baudotii
Ranunculus circinatus X X
Ruppia cirrhosa X X X X
Ruppia maritima X X X X
Sparganium emersum X X
Spirodela polyrrhiza X X
Tolypella nidifica X X X X X
Zannichellia palustris X X X
ssp. pedicillata
Zostera marina X X X X
Zostera noltii X X X X

2 erhdhte Salinitat, 3bis 2500 mg/I Chlorid

Der Einfluss von 8z ist in Seen > 50 ha im Binnenland Deutschlands von untergeordneter Bedeutung
(Ausnahme: z.B. SulRer See, Sacharhalt). Daher wird Salzeinfluss als Kriterium nicht weiter b
trachtet.

6.1.2.2 Hydromorphologie

Uferneigung

Flache Ufer sind sowohl fir HelophyteBchwimmblattpflanzen, submerse Gefal3pflanzen urd-Ar
leuchteralgen ideale Wuchsorte. Flache Ufer weisen im Referenzzustand hohe Deckungswerte bzw.
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Biomassewerte von Helophyten und aquatischen Makrophyte(Tabélle 62). Die Ausbildung der
aguatischen Maophyten ist von weiteren Faktoren, insbesondere der Nahrstoffversorgung abhangig.
So weisen z.B. Schwimmblattpflanzen und submerse GefaRRpflanzen bei geringer Néahrstoffversorgung

geringe Deckungswerte auf, wahrend Armleuchteralgen irstaifarmen Gewassn hohe Deckursy
werte aufweisen konnen.

Tab. 6-2: Zusammenhéange zwischen der Uferneigung und Makrophyten in Seen (VAN DE WEYER 2015)

Bedeu- Helophyten Schwimmblattpflanzen Submerse Gefal- Armleuchteralgen
tung/Auswirkung pflanzen
Flachufer Sedimentation Hohe De- | Potenziell sehr geeignet | Potenziell sehr | Potenziell sehr
ckung/Biomasse; fur Schwimmblattpflan- | geeignet fir sub- | geeignet fir Arm-
bei geringer Nahr- | ZeMm merse Gefal3pflan- | leuchteralgen
stoffversorgung gerin- | Bei  geringer ~ Nahr- | Z€N bei hoher Néhr-
gere De- | stoffversorgung konnen | bei geringer Nahr- | stoffversorgung
ckung/Biomasse Schwimmblattpflanzen stoffversorgung geringere Deckung/
fehlen geringere De- | Biomasse der Arm-
ckung/Biomasse von | leuchteralgen
submersen GefaR-
pflanzen
Steilufer Lageinstabilitat Geringere  Deckung | Geringere Deckung bis | Geringere Deckung | Geringere Deckung
Substrate, Ero- | bis zum kompletten | zum kompletten Ausfall, | bis zum kompletten | bis zum kompletten
sion Ausfall, insbesondere | insbesondere in Kombi- | Ausfall, insbesonde- | Ausfall, insbesonde-
in Kombination mit | nation mit Beschattung | re in Kombination | re in Kombination
Beschattung und | und Sedimentauflagen mit Beschattung und | mit Beschattung und

Sedimentauflagen

Sedimentauflagen

Sedimentauflagen

Sehr seile Uferweisenwegen der extremen Neigurigageinstabitat der Substrate und Erosion gefri

gere Deckungewon Makrophyterauf (vgl. KOLADA 2014). Dies ist nicht nur auf natirliche eiszeitliche
Seen YAN DE WEYER et al. 2006) beschrankt, sondern tritt auch in kiinstlichen Seen auf. In Kambinat
on mit sehr grobm Substrat (s.u.) bzw. starken Sedimentauflagen kénnen in Teilbereichen von Seen
Makrophyten von Natur aus komplett fehlen.

Beschattung

Beschattung schrankt sowohl emerse als auch aquatische Makrophyt€abslte 63). Dies ist nicht

nur an Steilufernsondern auch an Flachufern festzustellen. An Flachufern ist in der Regel nur die
Flachwasserzone betroffen (s. A2, 6-3). Der Laubeintrag ist ifinblick auf die Sedimentauflagen
(s.u.) von Bedeutung.

Abb. 6-2, 6-3: Beispiele fur fehlende Makrophytenbestande durch Beschattung in Seen: Flachwasser GrofRer Ploner See
(Schleswig-Holstein) und Flachwasser GroRer Stechlinsee (Brandenburg)
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Tab. 6-3: Zusammenhange zwischen Beschattung und Makrophyten in Seen (VAN DE WEYER 2015)

Bedeutung/ Helophyten Schwimmblattpflanzen Submerse Gefal- Armleuchteralgen
Auswirkung pflanzen
Lichtlimitierung Geringere Deckung | Geringere Deckung bis | Geringere Deckung | Geringere Deckung bis

bis zum kompletten
Ausfall

zum kompletten Ausfall

bis zum kompletten
Ausfall

zum kompletten Ausfall

Wellenschlag/Wind

SCULTHORPE(1967) fuhrt an, dass bei den Hydrophyten tberwiegend Arten mit starken Rhizomen bzw.
mit Blattrosetten (Isoetiden) am besten an starken Wind bzw. Wellenschlag angepasStasied.
Windeinflussbzw. Wellenschladiihren zu einer Abnahme der Deckung gebmersen Gefal3pflanzen
(BORNETTE& PUIKJALON 2011). Die Wirkung stellt sich bei desubmersen GefaRpflanzdiiferenziert
dar(Tabelle 64).

Am besten antarken Windeinflussbzw. Wellenschlagind Arten mit getetien Blattern (Myriophyit

den), feinen Blattern (Parvopotamiden), bzw. Blattrosetten (Isoetiey@passtivahrend deiVellen-
schlagfiir Arten mit grol3en Submersblattern (Magnopotamiden) negativ ist. Das trifft auch furrwasse
schweber (Lemniden, StratiotideCeratophylliden) zu.

Bei den Armleuchteralgen fuhrtaske Windeinflussbzw. Wellenschlagzu einer Abnahme deré®
ckungswerte. keinwtichsige einjahrige Arten (z.Bhara asperasind vergleichsweisgutanden Wé-
lenschlag angepasst, wahrend er nediti\gro3wichsige mehrjahrige Arten (zBitellopsisobtusg
ist.

GroRRe Seen bieten groBere Angriffsflachen fir Wind und WellenschlagimtH & HOYER 1998).
HussNnere t a | (2014) fé¢éhren zum Wellenschlag aus:
durch Wind und Wellenwirkung ausgeltste Eintrag von Sedimentpartikeln zu einer so starken Tribung
fuhren, dass die Wiederansiedlung von Wasserpflanzen nicht moglickcigt(TEN et al. 2005). In

sehr flachen Gewassern mit einer mittleren Wassertiefe eoiger als 1,5 m erhéht sich die Resuspe

sion mit der Zunahme der Windgeschwindigkeith.dbei mehr als 4 6 m/s ARFI & Bouvy 1995).
Demzufolge kdnnen sich Wasserpflanzen trotz anderer Mal3nahmen aufgrund der zu starken-Resuspe
sion nicht uneingeschranwiederansiedelnAN LIERE & GULATI 1992). Als MalBhahmen zur VefrFi

gerung von Windeffekten wurden daher die Errichtung kiinstlicher Inseln und die Schaffungeon tief
ren Senken diskutiert, in welchen sich das aufgewirbelte Seesediment absetzebokeset @l. 1986,

GuULATI etall2 008) . i

Tab. 6-4: Zusammenhange zwischen Wellenschlag und Makrophyten in Seen (VAN DE WEYER 2015)

Bedeutung/ Aus- Helophyten Schwimmblattpflanzen Submerse Gefalpflanzen Armleuchteralgen
wirkung
Erosion, Geringere Vorkommen nur bei | Geringere Deckung, Geringere Deckung,
mechanischer | Deckung, geringer  Windeinwir- | nositiy fur Arten mit geteilten | positiv fir kleinwiichsi-
Stress und Sto- A_uswwkung auf | kung/Wellenschlag Blattern (Myriophylliden), | ge einjahrige  Arten
rung die AMeNzU- | hei starker Windein- | feinen Blattern (Parvopotami- | (z.B. Chara aspera)
sammensetzung | irkung/Wellenschlag | den), Blattrosetten (Isoetiden);

keine Schwimmblatter,
Submersblatter

Negativ fur Wasserschweber

Negativ fiir grof3wiich-
sige mehrjahrige Arten

nur (Lemniden, Stratiotiden, | (z.B. Nitellopsis)
(z.B. Nuphar lutea) Ceratophylliden), Arten mit
grofRen Submersblattern

(Magnopotamiden)
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Sediment KorngroRe und Sedimentauflagen

Viele Makrophyten besiedeln eine sehr weite Spanne von Substraten in Bezug auf die Korngréi3e (s.
Tab. 6-5). Feinsedimente bieten ideale Bedingungen flr Arten mit starken RhizomenN{zBar,
Nymphaen Fir Wasserschweber (Lemniden, Ceratophylliden) spielt die Korngrol3e des Substrates
keine Rolle YAN DE WEYER 2015).

Sehr grobe Substrate wie groReirstebzw. Blocke sind flr aquatische Makrophyten nicht besiedelbar
(POTT & REMY 2000). In diesen Bereichen kénnen Makrophyten, die im Sediment wurzeln, sich nur
dann etablieren, wenn zusétzlich Feinsedimente vorhanden sind. Die Blocke kdnnen ledigliep-von H
tophyten (Moose, Griinalgen, Rotalgen) besiedelt werden

Tab. 6-5: Zusammenhange zwischen der KorngréRe und Makrophyten in Seen (aus VAN DE WEYER 2015)

Bedeu- Helophyten Schwimmblatt- Submerse Gefalpflanzen Armleuchteral-
tung/Auswirkung pflanzen gen
Mechanische Weite Amplitude, | Weite Amplitu- | Unerheblich  fir Wasserschweber | Weite Amplitude,

Fixierung, Nahr-
stoffaufnahme

keine Besiedlung von | de, keine Be-
groRen Steinen und | siedlung von
Bldcken groRen Steinen
und Blécken

(Lemniden, Stratiotiden, Ceratophylli- | keine Besiedlung
den) von grofl3en
Steinen und

Weite Amplitude, keine Besiedlung N
Blécken

von grofRen Steinen und Blocken
durch Rhizophyten, nur Haptophyten
(Moose, Algen)

Sedimentauflagen (feind®tholz oderLaub) schranken sowohl emerse als auch aquatische Makroph
ten ein(Tabelle 66; Abbildung 64 und 65). Bei geschlossener Deckung der Sedimentauflagen kénnen
Makrophyten komplett fehlen/&AN DE WEYER et al. 2006); dies ist bevorzugt an Steilufern in Kémb
nation mit Beschattung zu beobachten.

Abb. 6-4, 6-5: Beispiele fur geschlossene Sedimentauflagen ohne Makrophyten: Schaalsee (Schleswig-Holstein und
Mecklenburg-Vorpommern)

Tab. 6-6: Zusammenhéange zwischen Sedimentauflagen und Makrophyten in Seen (VAN DE WEYER 2015)

Bedeutung/ Helophyten Schwimmblattpflanzen Submerse Gefal3- Armleuchteralgen
Auswirkung pflanzen
Lichtlimitierung, Geringere Deckung | Geringere Deckung bis | Geringere Deckung | Geringere Deckung bis
Nahrstoffanrei- bis zum kompletten | zum kompletten Ausfall bis zum kompletten | zum kompletten Ausfall
cherung Ausfall Ausfall
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In Bezug auf Sedhent bzw. Sedinentauflagen hat sich gezeigt, dass Flachen, die von der Quaggam
schel(Dreissena bugengidesied# sind (Abbildung 66 und 67), auch unter guten abiotischen und
biotischen Bedingungen nur einen sehiirgggn Bewuchsnit aquatischen Rhizophyten und Armléatc
teralgen aufweisenWNEGNERet al. 2019).

Abb. 6-6, 6-7: Beispiele fur geschlossene Quaggamuschel-Bestdande ohne Makrophyten: Kleiner Ploner See und
Schaalsee

Phosphorgehalt im Sediment

Viele Veroffentlichungen fokussieren sich beim Thema Substrate und Makrophyten auf die Rolle des
Sedimentes als Nahrstoffquelle fur Makrophyt&nKko & SMART 1980, BEST & MANTAI 1978,
CARIGNAN & KALFF 1980,RATTRAY et al.1991).So kénnen eutraphente Makrophyten airohnahr-
stoffarmen Wasser gro3e Bestdnde bilden, wenn néahrstoffreiche Sedimente eine ausreichende Né&h
stoffversorgung gewahrleisten (vilIXDORF et al. 2013).

Im Gegensatz zum Freiwasser (zIBAwA 2014) liegen in Deutschland keine Klassifikationen fur
Phosphorgehalte im Sediment vor. Aus den Erfahrungswerten anderer Projkae1(AN, unveroff.)

und Literaturdaten (u.8As 1989, KLEEBERG 1995) sind Werte unter 100 mg Pkl s Asehr ge
Werte zwischen 16600 mg P kj al s Ager i n g fin,5000000 rgeP kg wil sSc Meni t t e
Werte zwischen 10028500 mgP kdal s AhochfA und War ¢ e As &ehfushh mig h P
fen (Tabelle 67). Bisher liegen nur vereinzelte UntersuchungerPhosphorgehaliteim Sedimenton

Seen vor. Es fehlen audJntersuchungen zu ZusammenhangeischenPhosphorgehalteim Sed-

mentund den Vorkommen von Makrophyten in Seen.

r
I

Tab. 6-7: Klassifikation des Gesamt-Phosphor-Gehaltes (mg/kg) in See-Sedimenten (LANAPLAN, unveroff.)

mg P kg-1
sehr gering <100
gering 100-500
mittel 500-1000
hoch 1000-2500
sehr hoch >2500
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Wasserstandsschwankungen

OSTENDORP & OSTENDORP (2014) beschreiben verschiedene Faktoren zur BewertunyVesse-
standsvariation. Bben denWasserstandsschwankungeh z.B. auch die Saisonalitéibn Bedeutung.
MAUERSBERGER(2002) unterscheidet in Nordostdeutschland Seetypen in Abhangigkeit voirflssc

bzw. der Pegeldynamik. Die unterschiedliche Pegeldynamik wirkt sich auf die Ausbildung der Uferform
aus (Brandungskehle bei durchflossenen Seenausrollende Welle bei abflusslosen Seen). Abfiussl

se Seen weisen starkere Wasserstandsschwankungen auf als durchflossene Seen.

Prinzipiell profitiert das Rohricht von starkeren Wasserstandsschwankungen, da es sich wasserseitig
ausbreiten kann, wenn w@md der Wachstumsphase der Wasserstand niedrig ist. Bei sehr stagken Wa
serstandsschwankungen (> 6 m) fallen Réhrichte hingegen komplett augAV@E WEYER 2007).

Auch hohe Wasserstande wahrend der Wachstumsphase wirken sich nachteilig auf dasc8stuliw

aus PIER et al. 1990). Dies zeigt, dass neben der Amplitude der Wasserstandsschwankungen auch die
Saisonalitat relevant istudem konnen auch die Uberstauungshohe und die Uberstauungsdauer limiti
rend fir das Rohricht wirkefOSTENDORR mdl. Mittelung.)

BORNETTE& PUIKJALON (2011 geben an, dass prinzipiell einjahrige Arten vallenden Wassersta
den profitieren, wahrend mehrjahrige Arten abnehidéasserstandsschwankungen kénnen einea-neg
tiven Effekt auf die submerse Wasserpflanzenvegetatibern insbesondere im Friihjahr bei Austrieb,
so dass eine Wiederbesiedlung bei schwankenden Wasserstédnden deutlich erschvirinoioay (et

al. 1993).

Fur Schwimmblattpflanzen sind starkere Wasserstandsschwankgngatsatzlichunglinstig.DISTER
(1980)weist darauf hin, dassn den Schwimmblattpflanzefrapa natansam besten an starkere ¥/a
serstandsschwankungen angepassAisth fur Schwimmblattpflanzemst die Saisonalitdt daNasse-
standsschwankunge&alevant Belastbare Daten zu den Schwankungdauagen liegen nicht vor.

Fur submerse Geféal3pflanzesind starkere Wasserstandsschwankungen ebenfalls ungBestigui-
BURG et al. 2014 vAN DE WEYER 2007). Generellprofitieren va periodischen Trockenfallen bzw.
Uberstauung AmphiphyterHierbei handeles sich um Arten, die sowohl aquatisch als auch als-Hel
phyt leben kénnen (z.B5Spaganium emersum, Eleocharis acicularid¥ockenfallen von Uferabschni
ten istprinzipiell negativ fir rein aquatische Arten. Auch bei den submersen Gefiéftpilaegen keia
belastbaren Daten zu den SchwankungsamplituderAveah fir Armleuchteralgen ist das Trockelnfa
len von Uferabschnittegrundsatzliclegativ.

Wasserstandsschwankungen in Seen koafsareinen erheblichen Einfluss auf die Makrophyten haben
(VAN DE WEYER 2007,SCHAUMBURG et al. 2014 s. Tab. 68). Ein Metric/Parameter fir Wasserstand
schwankungen und Makrophyten in Seen lasst dainochnicht ableiten. Hier wird dem Vorschlag
von SCHAUMBURG e t al . (2014) g 6dwaskey, ie entivédergedmalig fanh aue n
oder grof3teils trocken fallen oder sommerliche Wasserstandsschwankungen von r&ehraaifsve-

sen, kdnnen nur unter Vorbehalt bewertet weftlen.

p4
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Tab. 6-8: Zusammenhange zwischen Wasserstandsschwankungen und Makrophyten in Seen (VAN DE WEYER 2015)

Bedeutung/ Helophyten Schwimmblatt- Submerse Armleuchteralgen
Auswirkung pflanzen Gefal3pflanzen
Periodisches Bei Niedrigwasser wahrend der | Generell ungiins- | Arten, die sowohl | Abnahme bei
Trockenfallen Wachstumsphase seeseitige | tig, einige Arten | amphibisch als auch | Trockenfallen
bzw. Uberstau- | Ausbreitung (Trapa natans) | aquatisch leben kon-
ung Bei Hochwasser wihrend der | konnen moderate nen (Amphiphyten)
Wachstumsphase Abnahme Schwankungen profitieren
L . tolerieren
Bei mittleren Schwankungen (bis
2 m) Zunahme moglich, wenn Trockenfallen negativ
Niedrigwasser wahrend der fur rein aquatische
Wachstumsphase Arten
bei  starkeren  Schwankungen
Abnahme bis zum Totalausfall

6.1.2.3 Herbivorie und Benthivorie

Hierunter wird der Einfluss von Fischen, Vogeln, Saugetiereebsen, Muscheln, Schnecken und |
sekten auf Makrophyten verstand@nKKER et al. 2016 GROsSet al.2002,HUSSNERet al.2014,Ja-
COBSEN& SAND-JENSEN 1984,LODGE 1991, LODGE et al1998, Mosset al. 1996 MITCHELL & PER-
ROW 1998, NEWMANN 1991, PREJS 1984, VAN DONK & OTTE 1996). Zur Quantifizierung der e
bivorie gibt es verschiedene Verfahr&8»KKER et al. 2016).

Zu bertcksichtigen ist zudem, dass der Verbiss in Abhéngigkeit von den Arten unterschiediieh ist (
LER & PROVENZA 2007, NEWMANN 1991, VAN DONK & OTTE 1996). So wird z.BCeratophylum
demersumweniger verbissen aElodeanuttallii (VAN DONK & OTTE 1996).

Einen Einfluss auf die Makrophyten erfolgt auch durch das Losrei3en durch bodenwiihlende Arten wie
z.B. benthivore CypriniderBenthivore Cyprirden flihren durch ihre Wihltatigkeauichzur Verana-

rung der abiotischen Verhaltnis#8REUKELAAR et al.1994,CRIVELLI 1983 ,HUSERet al.2016,KALBE

1984 ,KORscCHet al 2013,LOUGHEEDet al 1998 MEIS et al.2018,MILLER & CROWL 2006,MILLER &
PROVENZA 2007,Mo0sset al.1996,ROBERTSet al 1995,VAN DE WEYER ET AL 2015,WATERSTRAAT

& KRAPPE2017 WATERSTRAAT et al 2017).
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Abb. 6-8: Schema zum Einfluss von Herbivoren auf Makrophyten in Flachseen (BAKKER et al. 2016)

Abb. 6-9, 6-10: Beispiele flir Verbissschaden an Chara hispida (links, Kulkwitzer See, Sachsen) und Wiihlschaden durch
benthivore Cypriniden (rechts, Wittwesee, Brandenburg)

Wahrend fur Wihlschaden eine dreiteilige Skala Mans et al.(2018 vorliegt, fehlt ein entspreche

des Verfahen bisher fir den Einfluss derekbivorie. In Anlehnung arBAKKER et al. (2016) bietet sich

eine Kombination von visuellen Beobachtungen und Exclosures mit unterschiedlichen Maschenwe
ten/Gitterabstanden sowie unterschiedlichen Offnungen (oben offensssat)l an. Fur die visuellen
Beobachtungen bietet sich wie bei den EpiphyteikKép. 6.1.24) in Anlehung arMEIS et al. (2018)

und SCHAUMBURG et al. (2014) folgende Klassifikatidiir Verbissschadean: gering/mittel/stark.

6.1.2.4 Epiphyten

Die Trophie hat auckine Auswirkung auf die aquatischen Epiphyten, die bei zunehmender Nfahrstof
verflgbarkeit in ihrer Biomasse zunehmen kdnnen. Von grofRer Bedeutung ist aber auch diesNahrung
kette, s. Abb6-11.

HussNeret al . (2014) f ¢hren hkgamgs den Untewasservégétatisn witdr s a ¢ |
oft die zunehmende Triubung des Wassers durch Phytoplankton und die damit verringerte Lgehtverfi
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barkeit fur die Unterwasservegetation angenomrBeneitsPHILLIPS et al (1978) konnten jedoch ie

gen, dass bei Eutrophieng zunachst die Entwicklung des Epiphytons gefdrdert wird. Diesesrnvermi

dert durch Beschattung das Wachstum der Unterwasservegetation, was dessen negative Einflisse auf
das Phytoplankton verringert. Dadurch kann sich das Phytoplankton verstérkt emwictetu einer
zusatzlichen Beschattung der Unterwasserflora beitragen. Die Entwicklung des Epiphytons in eutrophen
Seen wird vermutlich starker durch eine-tigavn Fral3kaskade von Fischen uber epiphytische worbell

se Weideganger als bottemp durch die Nérstoffverfligbarkeit gesteuerBRONMARK & WEISNER
1992;BRONMARK 1994:JONES& SAYER 2003). Daher vermuteBRONMARK & WEISNER (1992), dass

die Veranderungen im Fischbestand mit zunehmenden Anteilen planétbenthivorer und verringe

ter Anteile piscivoer Fische JEPPESENet al. 1997) als Folge von Eutrophierung Ausldser fur den
Wechsel vom klaren, Wasserpflanzominierten zum triben, Phytoplanktdominierten Zustand in

FIl achseen sind. i

SNAILS

Snail Biomass (g DM/mz)

A —

PERIPHYTON

Periphyton (ug AFDM/cm?2)

MACROPHYTES

100

50

Elodea Biomass (g DM/m2)

Control Tench

Abb. 6-11: Direkte und indirekte Einflisse von Schleien auf Mollusken, Periphyton und Elodea canadensis (Bronmark &
Vermaat 1998)

Es gibt verschiedene Verfahren zur Quantifizierung von aquatischen Epiphyten, z.B. auf kinstlichen
Aufwuchstragern (z.BVAN DIJK 1993, HILT et al. 2018 PERILLON & HILT 2016). Bei SCHAUMBURG

et al. (2014) ,vBwvadaiin nAGragrcdl gemnfei ner Keahbbergor i e
Hierunter werden sowohl benthische als auch epiphytische Griinalgen verst&mderer, mdl.

Mittlg.).
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Es fehlen bisher Klassifikationen zur Quantdizing von Epiphyten. Daher wird vorgeschlagen, bei
kommenden Monitoringuntersuchungen in AnlehunghMims et al. (2018) undSCHAUMBURG et al.
(2014) folgende Klassifikation vorzunehmen: gering/mittel/stark (s. AtZobis 64).

Abb. 6-12, 6-13, 6-14: Unterschiedlich starker Epiphytenaufwuchs: gering (links, Najas major), mittel (Mitte, Chara sub-
spinosa), stark: (rechts, Stuckenia pectinata)

6.1.3 Besiedlungspotenzial

Neben den Umweltbedingungen ist das Besiedlungspotenzial der aquatischen Makrophgteeanfi
Verbreitung von grof3er Bedeutung. Hierunter wird der aktuelle Bewuchs (alle lebenden Pflanzen und
Pflanzenteile) incl. der Diasporen (Samen, Oosporen, Sporophyten, Turionen, Bulbillen etc.) im See und
dessen Einzugsgebiet verstanden.

Auch wenn furaquatische Makrophyten geeignete Wuchsbedingungen vorliegen, kénnen Makrophyten
fehlen bzw. in geringer Artenzahl/Abundanz vorkommen, wenn das Besiedlungspotenzial niai vorha
den bzw. reduziert isBBEAKKER et al. 2013 BOEDELTJE et al. 2003 DADI et al. 2019, HOLZHAUSEN

2019.

Uberregional sind fiir das Besiedlungspotenzial biogeografische Aspekte rel&vameg & BRECK-
LE 1991).

Fur das Besiedlungspotenzial (lebende Pflanzen und Diasporen) sind auch die Ausbreitungswege der
aquatischen Makrophyten von dsutung. Die Ausbreitung kann durch die Luft (Anemochorie), durch

das Wasser (Hydrochorie), durch Tiere (Zoochorie: Fische, Vogel, Saugetiere) bzw. detdvien
(Hemerochorie) erfolgen (s. Ab6-15).
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Anemochorie (Luft)
Zoochorie (Vogel, Saugetiere)
Hemerochorie (Mensch)
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Abb. 6-15: Ausbreitungswege von aquatischen Makrophyten in Seen

6.1.4 Zusammenfassung: abiotische und biotische Umweltbedingungen, Be-
siedlungspotenzial

Die Zusammenhange von Makrophyten, abiotischen und biotischen Umweltbedingungen sowie dem
Besiedlungspotenzial in Seen sind in ABL.6 dargestellit.

Abiotische Umweltbedingungen

-Licht, Trophie Biotische Umweltbedingungen
-pH-Wert, Huminsduren etc. -Herbivorie

-Wasserfiihrung — » | Benthivorie

-Substrate (KorngroRe, P-Gehalt) -Epiphyten

-Beschattung -Plankton

-Wellenschlag (-Mensch)

-Gefalle

Makrophyten
Zielarten-Problemarten

Besiedlungspotenzial
-lebende Pflanzen
-Diasporen

Abb. 6-16: Zusammenhange von Makrophyten, abiotischen und biotischen Umweltbedingungen sowie dem Besied-
lungspotenzial in Seen
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6.1.5 Klimawandel

Die Auswirkungen des Klimawandels wurden im Rahmen einer Literaturstudie betr&¢aRNER &
HESSELSCHWERDT2015. Im Rahmen dr Studie wurden Auswirkungen aMfakrophytenund auf n-
vasive aquatische Neophytdargestellt:

1 LangereVegetationsperiode

1 Anderung der Artenzusammensetzu@gnahme waresliebender Arten Najas spp, [HOFF-
MANN & RAEDER 2016} warneliebende NeophytgnAbnahme kaktenothermer Arterigoetes
spp)

1 Zunahme von Phytoplankton und Abnahme von Makrophyten (BistabiBit&iFFER1998).

AuBerdem dirften bei Austrocknung Helophyten und Amphiphyten profitieren. Obligate aquatische
Arten der Flachwasserzone (zBhara aspera, Stuckenia filiformisvaren dagegen potenzietl ihren
Bestanda bedroht

Zusatzlich sindAnoxia durch temporéare Sattitung in polymiktischen SeetK OHLER, pers. Mttlg.) zu
erwarten. Im GrofRen Miggelsee gingen daher die Quaggamuschelk madiin Folge dessen die
Makrophyten(WEGENERet al. 2019)

6.2 Phytobenthos (Diatomeen)

Die Mdglichkeiten und Grenzen der Bewertung miatomeen sollen im Folgendeiber die in der
Interpretationshilfeder PhylibVerfahrensanleitungSCHAUMBURG et al 2021;Kapitel 7) angeflihrten
Zusammenhdange hinausgehémadz beschriebemverden

6.2.1 Taxonomie

Im Vergleich zu FlieBgewassesind die Diatomeengesellschaftém Seenoft artenreicher und dieeB
stimmung der Taxa ist anspruchsvalleeshalbist esfiir gute Erfolgewichtig, dassdie Bestimmungen
durch erfahrene Diatomoldgnen durchgefiihrt werden und v@ualitatssicherungspgramme be-
gleitet werdenAulRRerdem ist efir alle Bewertungsverfahrenichtig, dass die Indikationslisten rdge
mafigan denStand der Taxonomigngepasst werdeBabei ist darauf zu achten, dass es keine Biskr
panzen in Bezug auf den taxonomischen Stand dschiedenen zu verwendenden Instrumente gibt
(z.B. Indikatorlisten, BTL, Listen aus Seen und Listen aus FG, Standardbestimmungsliteratur).

6.2.2 Abiotische und biotische Umweltbedingungen

Die Faktoren, die die Zusammensetzung dmtomeengesellschaften Seen bestimmen, sirdenen
der Makrophyten &hnlich

Eine detailierte Ubersichtmit Ergebnissen von Untersuchungen in flieRenden und steh&wmieis-

sern habel®TEVENSONet al (1996)zusammengestellDie Faktoren, die wahrscheinlich fir die Verte
lung der benthischen Algen am wichtigsten sind, sollen im Folgenden kurz dargestdinwnach
KING 1999. VAN DAM et al (1994) hden eine Checkliste zusammengestélik Indikatorwerte von
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776 Taxa fur pH, SalzgehalStickstoffaufnahmemetabolismuSauerstoff, Saprobie, Trophie und
Feuchtigkeitenthalt

Abb. 6-17 zeigtdie fur die Verteilung debenthischen Diatomeemichtigenabiotischen sowie bioldg
schen Umweltbedingungen in Seen.

pH Phytoplankton
Temperatur Weideginger ‘
Leitfahigkeit Pilze, Viren,
4+« | Bakterien
Sauverstoff 1 Benthische Diatomeen
{ Periphyton ‘
Nihrstoffe / '\
{ Substrat ‘
Licht

Wellen Toxine

= abiotischer Faktor :] = biotischer Faktor

Abb. 6-17: Zusammenhang zwischen benthischen Diatomeen und abiotischen sowie biologischen Umweltbedingungen
in Seen nach KING (1999).

6.2.1 Licht

Wie alle photautdrophen Organismerauchen auch Algelicht, um mittels Photosynthese anorgan

sche Komponenten in lebende Biomasse verwandeln zu kdnnen. Spezielle Probleme fiir benthische
Algen sind: (1) Die Existenz in ein@ng zusammenlebenden Gemeinschaft, die zu starker ®elbstb
schattung fuhrt; (2) Besctiang durch andere Vegetation (aquatische Makrophyten und terrestrische
Pflanzen); (3) Abschwachung der Strahlung durch Phytoplankton, anorganische Partikel und geldste
Stoffe; und 4) Wachstum in einer mehr oder weniger festen Position mit evtl. die $}mobesenhi-
bierendeiStrahlung HiLL, 1996).Falle von Anpassung an Beschattung und Photoinhibition wurden von
HILL (1996, p.132yusammengestellt

Diatomeen brauchen weniger Licht als Griumd Blaualgen(HiLL 1996) Von einigen benthischen
Algenist bekanntdass sie zeitweise sehr niedrige Lichtintensitaten tolerieren koewtbrdé sie faki
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tativ heterotroph leben kénnen), und viele Diatomeen kénnen durch ihre Motilitdt unglnstigen Bedi
gungen entkommefHiLL 1996)

Wie bei vielen anderen Parataern ist es schwierjglie Effekte von Licht von anderen Einflissen zu
unterscheidenMARKS & LoOwE (1993)studierten die Interaktion von Licht und N&hrstoffanreicherung

und konnten keinen Egkt der Behandlung mit Licht feststellen, wahrétid. & HARVEY (1990)42%

der Unterschiede in der Primarproduktion auf die Lichtverhaltnisse zurickfihren koBRtBRISHAW

et al. (1997)verglichen dierelative Nettoprimaproduktion von periphytischen Gesellschaften, die u
beschéet wuchsen mit denen, die unt@tadium (PAR 35% reduziert) oder Rohrkolben (PAR 85%
reduziert) wuchsennd konnteneine Reduktion der Photosyntheserate von ca. 30% Gradiumund

ca. 80% unteRohrkolben im Vergleich mit dem offenen Wasbkelegen Dartiberhinaus konntesiLL

et al. (1995) zeigen, dass Beschattung einen starken Einfluss auf das Wachstum von Schnecken hatte
die wiederundie Produktivitat des Periphytsrreduzieten

6.2.2 Temperatur

Unterschiede in der Temperatuerdenvon Faktoen beeinflusst, die auf verschiedenen zeitlichen und
raumlichen Skalen operieren. Der wichtigste Faktor ist die direkte Sonneneinstrahlung, dieszu jahre
zeitlichen und tagliche Schwankungein der Temperatw.a.im seichten Bereich des Seelitarfilhrt,

wo auch die Beschattung durch die Vegetation einen nicht unerheblichen Einflu3 auf gerafiem
haben kan(DENICOLA 1996) Temperaturschwankungen haben Auswirkungen atérachiedlichen
Okologischen Ebenernon den Zellen (Enzymaktivitat, biochemische Zusammensetzung, Lebenszyklus)
uber Populationen (Wachstumsrate, Bereich und Optimum) und Gesellschaften bis zum gesamten Ok
system (Primarproduktion, Biomasse). Auf der iitbeler Gesellschaft kann die Temperaligr Arten-
zusammensetzung und Diversitat beeinflussewie die saisonale Sukzession, die geographische Ve
breitung, den Wettbewerb zwischen den Arten und das Nahrungsnetz.

Generell dominieren Diatomeen meist beddrigeren Temperaturen-g® °C) und werden bei hoheren
Temperaturen durch Grinalgen und Gelbgrinalgem3(Q15C) sowie durchBlaualgen (>30°C) ver-
drangt(DENICcOLA 1996) Oft kommt es zu komplizierten Interaktionen von Temperatur unddszir
limitierung (BOTHWELL 1988) bei gleichzeitger Anderung von anderen Umweltfaktoren im Jahnesve

lauf (z.B. Licht) oder die Temperatur selbst ist verantwortlich fir Veranderungen anderer Parameter
(z.B. Nahrstoffe durch die UmsetzuiggeNICOLA 1996)

6.2.3 pH

Es istschon langebekannt dass verschiede Algen unterschiedlicheH-Optima aufweisen(Moss
1973) Diatomeen wurden sekliustedtin den193Cr Jahren als pithdikatoren verwendetPLANAS
1996) DieseErkenntnisse bildeten die Grundlader palaeolimnologischeForschung im Zusamme
hang mit sauren Niederschlagen und der Versauerung von Seen.

Die bekannterpH-Optimader Arten kdnnen verwendet werden, um anhand von Diatomeenschalen aus
Bohrkernen von SeB8edimenten die ptEntwicklung zu rekonstruiergBIRKS, LINE et al.1990) Auch

wenn der pHWert einen grof3en Einfluss auf die Zusammensetzung der Diatomeengesellschaft hat, ist
es nicht immer einfaghdirekte von indirgten Effektenzu trennen.Indirekte Effekte, die die D
atomeenzusammensetzung beeinflussen kdnnenz. 8nteranderungen in der Nahrstoffverfigbarkeit
(z.B. grolRere Verfugbarkeit von Sulfat, weniger DIC), toxischen Konzentrationen von Metallen (z.B.
Aluminium) oderVeranderungenler Zusammensetzung der Gesellschaft der HerbivBariiberhaus

ist zubeachten, dass der pH innerhatls Beriphytonmatte von dem im umgebenden Wasser abweichen
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kann so dasslie Mikroumgebung in der die Diatomeen leben, einganz anderen pHNert haben
kann als das Freivgaer(PLANAS, 1996, p. 509)

6.2.4 Nahrstoffe

Die Rolle der Nahrstoffansbesondere der limitierenden Nahrstoffay wer Inhalvieler Untersucho-
gen.Aufgrund der langeren Tradition und weitetdiethodenentwicklung wurden die rsggn Unters-
chungen an Phytoplanktongesellschaften durchgefluth wenn einige Ergebnisse auf die bénth
schen Agen Ubertragewerden kénnenso gibt es doch zwei grof3e Unterschiede: (1) benthische Algen
sind in ihrer Bsition mehr oder weniger fixiert und (2) leben normalerweise in Matten auf einem Su
strat. Deshalb missen benthische Algen (1) Wasserbewegungen widerstehen und (2) nicilealle Z
haben den gleichen Zugang zu aertwendigerResourcen, die entweder voBubstrat oder dem uber
der Matte befindlichen Wasserhalten werden kdnnen. Dabei kann es sein, dasg/asservon der
Algenmatte durch eaZone mit laminarer Stromungn der keine Nschung stattfindegetrennt istind
Nahrstoffbewegungen hauptsachlidurch molekulare Diffusion stattfindéBORCHARDT 1996) Die
meisten Untersuchungen wurden in flieRenden Gewassern in der temperaten Zone durchgefihrt und
zeigen, dass es sich bei den limitierenden Nahrstoffen meistens um P oder N hakdeichwasse

seen kann auch C limitierend s€FAIRCHILD & EVERETT et al. 1988; FAIRCHILD & SHERMAN 1993;
FAIRCHILD et al.1989b)

Diatomeen brauchen nuelativ niedrige PKonzentrationen Konzentrationen vor0.3-0.6 ngP-I*
reichen fur eine Sattigung der Wachstumsrasg BoTHWELL 1988) Da die Diffusion aber limitiert ist,
kénnenflr eine maximale Biomasse benthischer AlggachBoTHWELL (1989) Konzentrationen von

2550 ngP-I* nétig sein. Nach Redfield kann man das Verhaltnis voN:P benutzen, um die
Nahrstofflimitierung zu beurteileWennN:P > 20:1 kann man von einer-Bimitierung ausgeherbei

N:P < 10:1 von einer NLimitierung, sofern die NA&hrstoffkonzentrationen in der Né&he de
wachstumslimitierenden Werte lieg¢éBORCHARDT 1996) Wenn Nahrstoffe im UbermaR vorhanden
sind dann ist das Verhaltnis irrelevaitutkA & RICHARDS 1997) Auch hier kénnen die Verhaltnisse
innerhalb der Matte der beidbhen Algen anders seimls im umgebenden Wass@KUTKA &
RICHARDS 1997) Im Gegensatz zum Phytoplankton, bei dem es eine starke Beziehung zwischen
Biomasse und Nahrstoffkonzentration gibt, ist das im Benttiokt immer der Fall, weil icht,
mechanische Stérung und/oder Weideganger einen starkeren Einfluss auf die benthische Biomasse
haben kénne(CATTANEO 1987)

Die Diatomeengesellschaft im Seelitoral reagiert auf Veranderungen in der Nahrstoffverfigbarkeit
(HOFMANN 1994) durch eine Veranderung der Artenzusammensetzung und Abundanzverteilung
Deshalb sind Diatomeen, v.a. im Bereich niedriger und mittlerer Trophie, gute Indikatoren fir den
Zustand eines Gewassers. Bei hohen und sehr hohen NahrstoffkonzentrationeanrelgiSysteme
chaotischerdie Zusammensetzung der Diatomeengesellschaft andert sich schneller und ist schwieriger
vorherzusagen.

6.2.5 Salz

Da Diatomeen sowohl im SiiRwasser als auch im Salzwsssézin allen Ubergangsformen vorke

men, sind sie als Indikatem des Salzgehalts (bzw. der Leitfahigkeit) gut geeignet. Der Halobenindex
findet bei der Bewertung von Flie3gewassern bereits Anwen@oHp(MBURG et al.. 2015). Sollten

dort als halophil beschriebene Arten vermehrt in Seen vorkommen, kann man davemeaysigss
diese Seen einer Salzbelastung unterliegen.
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6.2.6 Stdrungen

MACKENZIE et al (1998)beschreibStdrung aldieine Unterbrechung oder Beeintrachtigung, die haufig
genug vorkommtum einen Selektionsdruck auf die Arten auszuliben, deieeStdrung widerfahrt o
Die Antwort auf die Storung kann aufgeteilt werden in WiderstandsfahigkditResilienz (die Fap#

keit in den Zustand vor der Stdrung zurlickzukeh(BaYERSON1996) Zu den Faktorendie die W-
derstandsfahigkeitdeinflussengehdrendie tbliche Wasserbewegung, das Alter der Diatomeengesel
schaft, die vorkommenden Weidegéanger, der Gradegpositionsowie die Anfélligkeit des Substrats

in Bewegung zu geratdRPETERSON1996)

Fur epilithische Gedlschaften im Litoral eines Sedst Wellenschlagdie Hauptformmechanischer
Storung, die dazu fiihren kann, dass die Algen vom Substrat abgeldst werden oder das Subsgat so umg
lagert wird, dass die Algen auf der dunklen Unterseite landen. Andere ArteBt&amgen sind Frald
durch Weideganger oder zeitweise Austrockn(mB. in Talsperren)Die Algengesellschaften zeigen
Anpassungen an ihren Lebensraum untkerscheiden sichn ihrer Widerstandsfahigkeitvie HOAG-
LAND & PETERSON (1990) experimentell durch das Versetzen von Epilithon aus 2,5 m Tiefe in 8 m
Tiefe und umgekehrt zeigen konnten. Arten, die mitggkatindseiStiele (z.B.Cymbellg oder Polstern
(z.B. Synedra direkt am Substrat befestigt sind, sind erwartungsgemar wenig#igaailibewegliche
Arten (z.B.NitzschidNaviculg. PETERSON& HOAGLAND (1990) konnten zeigen, dass kleine, fast a
heftende Arten wieAchnanthes/Achnanthidiumder Cocconeisgenerellgut an Stérungen angepasst
sind Das Wellenregime beeinflusst die Phygiomie einer sich entwickelnden Algengesellscliadt
TERSON& STEVENSON1990)und kann den Biomassezuwachs im oberen Litoral beschrdSkevEN-
SON& STOERMER1981) Die Auswirkungenvermehrter Wellenbewegungen hdngen awarin Sukze-
sionsstadium deklgengesellschaft aPETERSON 1996, p.382)

Wie schnell sich eine Gesellschaft von einer Stérung erholen Bannyie resilient sie istyird durch
die Immigrationsrate, die Wachstumsrate der Ubeniéée £llen und vielen anderen Faktordre-
stimmt, die generell das Algenwachstum beeinflugfaTERSON1996)

6.2.7 Substrat

Jegliche Art von untergetauchter Oberflache, ob lebend oder tot, nattrlich oder kiinstlich, wird friiher
oder spater von eemBiofilm Uberzogen, der aus Bakterien, Pilzen, Algen und Weidegangern besteht.
Die physikalischen und chemischen Eigenschaften des Substrats beeinflusseredsgémieinschaft.

Neue Substrate méen zunachst von den PrirBesiedlern konditioniert/vorbetet werden Mikrobi-

elle Zellen kénnen durch schwache physikalische und chemische Krafte entaddzr Oberflache
angezogen oder abgesto3en werdaEnachwerden sien einem zweiten Schritt durch Polysaccharide
fest verbunder{BURKHOLDER 1996) Wahrend der priméren Besiedlung stellee Grenzschicht um

das Substrat und die Mikrotopographie wichtige Substrateigenschaftédabei bilderkleinste Ritzen
Refugien fur die Ansiedelung von Zellemd reduzierendie Gefahr der AblosungDUDLEY & DAN-

TONIO 1991)

Wie bereits unter 6.2.6 erwahnt, @&ich dieSubstratstabilitat eine wichtigegentschatft fir die Begie
lung. Das Verhdltnis zwischen Makrophyten, Feinsediment und Periphyton war Gegenstiaret m
Studien mit teilwese widerspriichlichen Ergebniss@PATTANEO et al. 1979; WETZEL 1983) ist aber
wahrscheinlich eher mechanistischer wie mutualisésdNatur(B. Moss pers.Mttlg.). Steine gelten
generell als inertes Substrateshalbdas Epilithondie Nahrstoffe entweder aus dem dariilegeinden
Wasser oder durch Recyclingprozesse innerhalb der Algenenhék(BURKHOLDER 1996)
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Viele Untersuchungewurden mit kiinstlichen Substraten durchgefiihrt, oft aus rein logistischen Gri
den ALol (1990)empfiehlt nachdriicklichReriphytonbesseron nattrlichem als von kinstlichemtsu
stratzu beproben, wenn Biomasse, Primarproduktion oder Artenzusammensetzung untensrdeen
sollen Zu kiinstlichen Substrata ratALol nur, wenn eslasexperimetelle Designerfordert und dessen
Mdglichkeiten und Grenzen bertcksichtigt werdénch CATTANEO & AMIREAULT (1992) raten zu
groRRer Vorsicht beie Verwendung von kinstlichem Substrat.

6.2.8 Weideganger

MakrozoobenthogMZB) wurde hauptséchlicin flieBenden Gewéssern und kinstlicHdosginnen
untersucht FEMINELLA & HAWKINS 1995).Dabei stellte sich heraudass Periphyton in Bachen stark
durch Herbivorie reguliert wirdind nicht allein durch abiotische Faktoréilerdings wurden viele
diese Versuche unter Bedingungen ausgefuhrt, wadrsder Natur nicht vorkommen (kinstlichesSu
strat, junges Periphyton, nur eine oder wenige Arten von MakrozoobeHithwszR 1980)

Die Reaktion der periphytischen Algen auf die Beweidwirgl von vielen Faktoren beeinflugsivie
z.B. der Art der Weidegang€éGRESENS1995) ihrer Dichte(ANDERSONet al.1999; STEINMAN et al
1991) dem Entwicklungsstand der AlgengesellsciBfENICOLA et al.1990) Licht (HILL et al.1995)
oder NahrstofferfHILL et al.1992) STEINMAN (1996)teilte die Reaktionen der Algen auf Herbivorie in
strukturelle £.B. Biomasse, Artenzusammensetzung, Divejsititl unktiorelle (z.B. Priméarprodukt
on, Nahrstoffgehalt, Sukzessiomeaktionensowie nach Makroinvertebratefyp (Eintagsfliegen,
Schnecken, Kdcherfliegenlarven, etin.

Uber die Beweidung durch Makroinvertebraten in Seen gibt es weniger UntersuchQugeRr 1983;
HARRISON & HILDREW 1998) Nur seltenwurden dabeMakroinvertebraterund benthische Algened
tailliert untersuchtDabei konnte gezeigt werden, dass unterschiedliche Arten von aigBund der
unterschiedlichen Mundwerkzeuge usthiedliche Effekte auf das Periphyton haben. Einige entfernen
nur die langen, filamentésen Formen, andere auch die gestielten und kurzen, filamentésen Algen und
nur wenige konnen die stark am Substrat angehefteten Algen mit prostrater Wucksistanoder
gelatindse Formen entfernéBTEINMAN 1996) WALKER McCoLLUM et al. (1998) zeigen wie kom-

plex die Interaktionen zwischen Periphyton, Schnecketh kischen sein kénneiVie FRANCE et al.
(1991)herasfandenspielt auch die GréRRe d@&veideganger eine wichtige Rollbur grof3e Weideg#

ger wie Krebse oder algenfressende Fische konntémpimgische alsogroRerefilamentés wachsende
Algen unterdriicken.

6.2.9 Konkurrenz

Konkurrenzzwischen zwei Arten gibt esyenn sie im Wachstum durch digeiche Resource limitiert
werden (z.B. NahrstoffeDie Art, die die Resource am besten aufnehmen umdwaten kann, wird
die hochste Biomasse produzieren und konnteadedie Konkurrenten aus dem &m eleminieren
(BORCHARDT 1996) Es ist relativ wenig bekannt Ubdie Fahigkeiten der Algen, Nahrstotefzund-
men undiberdas optimaleN&hrstoffVerhaltnis fur benthische AlgeWettbewerb kann es innerhalb
der Algenmatte geben (z.Bm Platz), aber ath zwischen Phytoplankton und beistthen Algen (z.B.
um Licht). So kénnerNahrstoffe, Licht und Platz innerhalb der Algenmatten zitigrenden Faktoren
werden.Der Wettbewerlum Nahrstoffe, Licht und Platz fihrt zumBvicklung von verschiedenen ISu
zessonsstadienAm Ende hat das Periphyton eine dreidimensionale Struktur, idieleberen Zellen
besser an die Remurcengelangenals die unteren ZellenDiese kdnnerabsterben, wodurch sich die
Wahrscheinlichkeit erhdht, dass sich die ganze Matte vdrat I6S{PETERSON 1996, p. 383)
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Im Wettbewerb zwischen Periphyton und Phytoplanktielt Licht eine wichtige Rolld?hytoplankton
absorbiert die Strahlung@o kann ds Phytoplanktonaufkommen die Quantitat und Qualitat des Lichts
kontrollieren,welchesdas Periphyton erreiciiLL 1996;M0ss1981) Wie HANSSON (1988)darlegte
kdnnenepipelscheAlgen denNahrstoffflussaus dem Sediment reduzierdtr. konnte in Enclosure
Experimentenauch zeigen, aks die Briphytorbiomasse mit steigender Phytoplankimmasse b-
nimmt. Deshalb kann man davon ausgehen, dass mit steigender TrapBiedg¢utung des Phytoplan
tons zunimmt und die der benthischen Algen abnimmt.Untersuchungen von Seen entlang eines
Nahrstoffgradienten konntd ANSSON (1992) zeigen, dass Periphyton bei niedriger Trophiech den
Nahrstoffgehalt, bei hoher Trophie dagegen ehechLicht limitiert wird. Im Gegensatz zZBARNESE

& SCHELSKE (1994)und HAVENS et al.(1996) die unterstrichendasdieselben Nahrstoffe fiReriply-

ton und Phytoplanktotimitierend sind,fandenSTANLEY et al. (1990) heraus dass Periphytohaup-
sachlich Rimitiert war und Phytoplanktoeher Nlimitiert war.

6.2.10 Wasserstandsschwankungen

Nicht nur Makrophytengesellschaften werden von Wasserstandssahwen bemflusst. Diatomea-
gesellschaften von teilweise oder ganz trockengefallenen Gewdasserabschnitten unterscheiden sich deu
lich von Diatomeendie auf permanenintergetauchtem Substiaben Gerade bei der Diatomeermpr
benahme, die idealerweise in einer Tiefe von ca. 30 bis 50cm durchgefihrt werd&otsalIMBURG

et al.2019, ist es wichtig zu wissen, dass das Substrat mindestens die a¢rteis sechdVochen vor

der Probenahme ohne Unterbrechung untergetauchtBearGewassern mit starken Wassersgand
schwankungen, wie z. B. Talsperren,das nicht immer gegeben, weshealbe sorgféltige Probenahme

hier besonderwichtig ist (vgl. SCHAUMBURG et al 2015,S. 20-21). Ansonsterkannes zum vermeah

ten Vorkommen aerophiler Artdieommen Steigt ihrAnteil in der Diatomeenprobiéber5%, greift das
Sicherungskriteriunh a e r o p hi | eu ehemxuagésichemdesvertungsyebnisfihrt.

6.2.11 Besiedlungspotenzial

Neben den Umweltbedingungen ist das BesiedlungspotenziBlialemeenflr deren Verbreitung von
Bedeutung. Hierunter evden dieaktuell im See und dessen Einzugsgebiehandenen Artefauch in
Form von Dauerstadiengrstanden.

Auch wennfiir Diatomeengeeignete Wuchsbedingungen vorliegen, kénpestimmte Diatomeentaxa
fehlen, wenn das Besiedlungspotenzial nicht vorhanden ist.

Fir das Besiedlungspotenzial sind auch die Ausbreitungsweddatemeervon Bedeutung. Die As+
breitung kanranabg zu den Makrophytedurch die Luft (Anemochorie), durch das Wasser (Hydoech
rie), durch Tiere (Zoochorie: Fische, Vogel, Sdugetiere) bzw. desdiden (Hemerochorie) erfolgen

Die in Kapitel 6.1.4dargestellezusammenhénge von Makrophyt@kbb. 616), abiotischen und bict
schen Umweltbedingungamd Besiedlungspotenzial in Segelten in fast identischer Weise auch fir
benthische Diatomeen
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7 Ausblick

In dervorliegendenArbeit wurde dadhylib-Verfahren fir die Teilkomponentdakrophytenin Seen
Uberabeitet und die Verfahrensanleituegtsprechend angepasst. Auch das N¥®&kfahren zur B-
wertung vorMakrophytenin Seen wurde aktualisiert und eine Verfalseateitung erstellt.

In Bezug auf das Gesamtverfahren Phylib stelltRiagektendesinenwesentichenZwischenstand dar.
Um im 3. BewirtschaftungszeitrauBDV-gestltzteGewdasserbewertungen mit Phylib vdmmen zu
koénnen sind weitere Folgeprojek®vingendnotwendig und teilweise bereits inaBRung:

1 Geplant fiir das Jal2022: Programmierung online Tlo@ktualisierteMakrophytenBewertung
& aktuelle DatomeerBewertung)

1 Geplant fur das Jat2023: Uberarbeitunder Teilkomponent®iatomeen
1 Geplant fir das Jal2024: Aktualisierungles online dols fur die TeilkomponentBiatomeen

Bei diesenVorhabenist weiterhin eine enge Zusammenarbeit mit den Projekten (bzw. Folddprjje
LFP 06.20und O3.2beziglich der Bundestaxaliste geplant.
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Anhang AT Indikatorlisten

Tabelle A: Taxaliste und Wuchsformen der aquatischen Makrophyten Deutschlands nach dem NRW-Verfahren B = Bat-
rachide, Bry = Bryide (haptophytische Moose), C = Ceratophyllide, Ca = Charide, E = Elodeide, Eq = Equisetide, G = Gra-
minoide, Herb = Herbide, Hy = Hydrocharide, | = Isoetide, Ju = Juncide, L = Lemnide, M = Myriophyllide, Mpot = Magno-
potamide, N = Nymphaeide, Pep = Peplide, Ppot = Parvopotamide, R = Ricciellide, S = Stratiotide, V = Vallisneride

?l\r/ Name Autor Wuchsform
2893 | Agrostis canina G
2892 | Agrostis stolonifera G
12269 | Aldrovanda vesiculosa . Cc
2889 | Alisma gramineum LEJ. \
2888 | Alisma lanceolatum WITH. V
2034 | Alisma plantago-aquatica L. \
2882 | Alopecurus aequalis SOBOL. G
2881 | Alopecurus geniculatus L. G
2301 | Amblystegium fluviatile (HEDW.) SCHIMP. Bry
2299 | Amblystegium tenax (HEDW.) C. E. O. JENSEN Bry
2322 | Amblystegium varium (HEDW.) LINDB. Bry
12270 | Andreaea rothii F. WEBER & D. MOHR Bry
12437 | Andreaea rothii ssp. falcata (SCHIMP.) LINDB. Bry
12438 | Andreaea rothii ssp. rothii F. WEBER & D. MOHR Bry
2300 | Aneura pinguis (L.) DUMORT. Bry
2907 | Apium inundatum (L.) RCHB. f. M
2332 | Apium nodiflorum (L.) LAG. Herb
2079 | Azolla filiculoides LAM. L
2231 | Azolla mexicana C. PRESL L
12271 | Baldellia ranunculoides (L.) PARL. \
12272 | Baldellia ranunculoides ssp. ranunculoides | (L.) PARL. \
12273 | Baldellia ranunculoides ssp. repens (LAM) A . &D. LOVE V
2008 | Berula erecta (HUDS.) COVILLE Herb
12254 | Blindia acuta (HEDW.) BRUCH & SCHIMP. Bry
12274 | Brachythecium mildeanum (SCHIMP.) SCHIMP. ex MILDE Bry
2043 | Brachythecium plumosum (HEDW.) SCHIMP. Bry
2995 | Brachythecium rivulare SCHIMP. Bry
2335 | Brachythecium rutabulum (HEDW.) SCHIMP. Bry
12292 | Bryum gemmiparum DE NOT. Bry
12397 | Bryum neodamense ITZIGS. ex MUELL. Hal. Bry
2950 | Bryum pseudotriguetrum (HEDW.) P. GAERTN., E. MEY. & SCHERB. Bry
12275 | Bryum pseudotriquetrum var. bimum (SCHREB.) LILJ. Bry
12276 | Bryum pseudotriquetrum var. pseu- (HEDW.) P. GAERTN., E. MEY. & SCHERB. Bry
12277 | Bryum schleicheri DC. Bry
12278 | Bryum schleicheri var. latifolium (SCHWAEGR.) SCHIMP. Bry
12279 | Bryum schleicheri var. schleicheri DC. Bry
2012 | Butomus umbellatus L. V
12451 | Cabomba caroliniana GRAY M
2849 | Caldesia parnassifolia (BASSI ex L.) PARL. N
12255 | Calliergon cordifolium (HEDW.) KINDB. Bry
2949 | Calliergon giganteum (SCHIMP.) KINDB. Bry
12280 | Calliergon megalophyllum MIKUT. Bry
2189 | Calliergon richardsonii (MITT.) KINDB. Bry
2235 | Calliergonella cuspidata (HEDW.) LOESKE Bry
12281 | Callitriche brutia PETAGNA Pep
12282 | Callitriche brutia var. brutia PETAGNA Pep
12283 | Callitriche brutia var. hamulata (KUTZ. ex W. D. J. KOCH) LANSDOWN Pep

Seite87von 145



Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

DN\r/ Name Autor Wuchsform
2171 | Callitriche cophocarpa SENDT. Pep
2172 | Callitriche hermaphroditica L. Pep
2964 | Callitriche obtusangula LE GALL Pep
2262 | Callitriche palustris L. Pep
2173 | Callitriche platycarpa KUTZ. Pep
2263 | Callitriche stagnalis SCOP. Pep
12284 | Callitriche truncata ssp. occidentalis (ROUY) SCHOTSMAN Pep
12285 | Callitriche x vigens MARTINSSON Pep
2232 | Calypogeia fissa (L.) RADDI Bry
12287 | Calypogeia muelleriana (SCHIFFN.) MULL. Frib. Bry
12288 | Calypogeia sphagnicola (ARNELL & J. PERSS.) WARNST. & LOES- Bry
12289 | Campyliadelphus elodes (LINDB.) KANDA Bry
12290 | Campylium stellatum (HEDW.) C. E. O. JENSEN Bry
2013 | Cardamine amara L. Herb
2840 | Catabrosa aquatica (L.) P. BEAUV. G
12291 | Cephalozia macrostachya KAAL. Bry
2014 | Ceratophyllum demersum L. C
2015 | Ceratophyllum submersum L. C
7485 | Chara aculeolata KUTZ. Ca
7486 | Chara aspera WILLD. Ca
7607 | Chara aspera var. curta (NOLTE ex KUTZ.) A. BRAUN ex LEONH. Ca
7608 | Chara aspera var. subinermis GROVES Ca
17609 | Chara baltica BRUZELIUS Ca
17610 | Chara baueri A. BRAUN Ca
7487 | Chara braunii C. C. GMEL. Ca
17611 | Chara canescens LOISEL. Ca
17612 | Chara connivens SALZM. ex A. BRAUN Ca
7170 | Chara contraria A. BRAUN ex KUTZ. Ca
17959 | Chara dissoluta A. BRAUN Ca
7489 | Chara filiformis HERTSCH Ca
7467 | Chara globularis THUILL. Ca
7948 | Chara hispida L. Ca
17613 | Chara horrida WAHLST. Ca
7468 | Chara intermedia A. BRAUN Ca

Chara kokeilii A. BRAUN Ca
Chara papillosa KUTZ. Ca

7469 | Chara polyacantha A. BRAUN Ca
7470 | Chara rudis (A. BRAUN) LEONH. Ca
7471 | Chara strigosa A. BRAUN Ca
17958 | Chara subspinosa RUPR. Ca
7472 | Chara tenuispina A. BRAUN Ca
7473 | Chara tomentosa L. Ca
17615 | Chara virgata KUTZ. Ca
7947 | Chara vulgaris L. Ca
2236 | Chiloscyphus pallescens (HOFFM.) DUMORT. Bry
2339 | Chiloscyphus polyanthos (L.) CORDA Bry
2067 | Cinclidotus aquaticus (HEDW.) BRUCH & SCHIMP. Bry
2948 | Cinclidotus danubicus SCHIFFEN. & BAUMGARTNER Bry
2947 | Cinclidotus fontinaloides (HEDW.) P. BEAUV. Bry
2238 | Cinclidotus riparius (BRID.) ARN. Bry
2302 | Cladopodiella fluitans (NEES) H. BUCH Bry
2239 | Climacium dendroides (HEDW.) F. WEBER & D. MOHR Bry
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DN\r/ Name Autor Wuchsform
2963 | Conocephalum conicum (L.) DUMORT. Bry
12500 | Conocephalum salebrosum SZWEYKOWSKI, BUCZKOWSKA & Bry
12452 | Crassula aquatica (L.) SCHONLAND Ppot
12299 | Crassula helmsii (KIRK) COCKAYNE Ppot
2240 | Cratoneuron filicinum (HEDW.) SPRUCE Bry
12302 | Ctenidium molluscum (HEDW.) MITT Bry
12303 | Dialytrichia fragilifolia (BIZOT & J. ROUX) F. LARA Bry
12304 | Dialytrichia mucronata (BRID.) BROTH. Bry
12305 | Dichelyma capillaceum (DICKS.) MYRIN Bry
12306 | Dichodontium flavescens (DICKS.) LINDB. Bry
2344 | Dichodontium pellucidum (HEDW.) SCHIMP. Bry
2946 | Dicranella palustris (DICKS.) CRUNDW. ex E. F. WARB. Bry
12308 | Didymodon nicholsonii CULM. Bry
12309 | Didymodon tophaceus (BRID.) LISA Bry
2241 | Drepanocladus aduncus (HEDW.) WARNST. Bry
12440 | Drepanocladus longifolius (MITT.) PARIS Bry
12310 | Drepanocladus polygamus (SCHIMP.) HEDENAS Bry
12256 | Drepanocladus sendtneri (H. MULL.) WARNST. Bry
12442 | Drepanocladus sordidus (MULL. Hal.) HEDENAS Bry
2311 | Egeria densa PLANCH. E
12453 | Eichhornia crassipes (MART.) SOLMS S
2193 | Elatine alsinastrum L. E
2799 | Elatine hexandra (LAPIERRE) DC. Ppot
2798 | Elatine hydropiper L. Ppot
2194 | Elatine triandra SCHKUHR Ppot
2977 | Eleocharis acicularis (L.) ROEM. & SCHULT. |
12454 | Elodea callitrichoides (RICH.) CASP. E
2011 | Elodea canadensis MICHX. E
2270 | Elodea nuttallii (PLANCH.) H. ST. JOHN E
2976 | Equisetum fluviatile L. Eq
2787 | Equisetum palustre L. Eq
12311 | Equisetum x litorale KUHLEW. ex RUPR. Eq
2242 | Eucladium verticillatum (BRID.) BRUCH & SCHIMP.

2944 | Eurhynchium praelongum (HEDW.) SCHIMP.

2943 | Fissidens adianthoides HEDW.

2942 | Fissidens arnoldii R. RUTHE Bry
2080 | Fissidens crassipes WILSON ex BRUCH & SCHIMP. Bry
2080 | Fissidens crassipes WILSON ex BRUCH & SCHIMP. Bry
12293 | Fissidens exiguus SULL. Bry
2303 | Fissidens grandifrons BRID. Bry
12257 | Fissidens gymnandrus BUSE Bry
2244 | Fissidens pusillus (WILSON) MILDE Bry
2304 | Fissidens rivularis (SPRUCE) BRUCH & SCHIMP. Bry
2941 | Fissidens rufulus BRUCH & SCHIMP. Bry
2000 | Fontinalis antipyretica HEDW. Bry
2229 | Fontinalis hypnoides HARTM. Bry
2230 | Fontinalis squamosa HEDW. Bry
2768 | Galium palustre L. E
12312 | Glyceria xpedicillata TOWNS. G
2763 | Glyceria declinata BREB. G
2975 | Glyceria fluitans (L) R. BR. G
2064 | Glyceria maxima (HARTM.) HOLMB. G
2355 | Glyceria notata CHEVALL. G
2009 | Groenlandia densa (L.) FOURR. Ppot
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DV-

NI Name Autor Wuchsform
12313 | Gymnocolea inflata (HUDS.) DUMORT. Bry
12314 | Hamatocaulis lapponicus (NORRL.) HEDENAS Bry
12315 | Hamatocaulis vernicosus (MITT.) HEDENAS Bry
12316 | Harpanthus flotovianus (NEES) NEES Bry

Helosciadium inundatum (L) W. D.J. KOCh RCHB. f. M

Helosciadium nodiflorum L. W.D.J. KOCH Herb
2016 | Hippuris vulgaris L. E
2406 | Hookeria lucens (HEDW.) SM. Bry
2755 | Hottonia palustris L. M
12455 | Hydrilla verticillata ROYLE E
2753 | Hydrocharis morsus-ranae L. Hy
12419 | Hydrocotyle ranunculoides L.f. N
2752 | Hydrocotyle vulgaris L. N
2245 | Hygrohypnum duriusculum (DE NOT.) D. W. JAMIESON Bry
2407 | Hygrohypnum eugyrium (SCHIMP.) BROTH. Bry
2997 | Hygrohypnum luridum (HEDW.) JENN. Bry
2971 | Hygrohypnum ochraceum (WILSON) LOESKE Bry
2306 | Hygrohypnum smithii (SW.) BROTH. Bry
12433 | Hygrophila polysperma (ROXB.) T. ANDERSON Herb
2246 | Hymenostylium recurvirostrum (HEDW.) DIXON Bry
2247 | Hyocomium armoricum (BRID.) WIJK & MARGAD. Bry
12317 | Hyophila involuta (HOOK.) A. JAEGER Bry
12318 | Hypericum elodes L. S
2297 | Isoétes echinospora DURIEU |
2199 | Isoétes lacustris L. |
2227 | Isolepis fluitans (L) R.BR. Ppot
12319 | Isothecium holtii KINDB. Bry
2744 | Juncus acutiflorus EHRH. ex. HOFFM. Ju
2743 | Juncus alpinoarticulatus CHAIX Ju
2742 | Juncus articulatus L. em. K. RICHT. Ju
2740 | Juncus bulbosus L. |
2733 | Juncus subnodulosus SCHRANK Ju
2248 | Jungermannia atrovirens DUMORT. Bry
2408 | Jungermannia exsertifolia STEPH. Bry
2249 | Jungermannia obovata NEES Bry
12320 | Jungermannia pumila WITH. Bry
2250 | Jungermannia sphaerocarpa HOOK. Bry
2272 | Lagarosiphon major (RIDL.) MOSS Ppot
17607 | Lamprothamnium papulosum (WALLR.) J. GROVES Ca
17608 | Lamprothamnium sonderi GARNIEL Ca
12456 | Lemna aequinoctialis WELW. L
2019 | Lemna gibba L. L
2018 | Lemna minor L. L
2356 | Lemna minuta H.B. & K. L
2029 | Lemna trisulca L. R
12321 | Lemna turionifera LANDOLT L
2068 | Leptodictyum riparium (HEDW.) WARNST. Bry
2081 | Leskea polycarpa EHRH. ex HEDW. Bry
2721 | Littorella uniflora (L.) ASCH. |
2157 | Lobelia dortmanna L. |
12443 | Lophocolea bidentata (L.) DUMORT. Bry

Ludwigia xkentiana E.J. CLEMENT Pep
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DN\r/ Name Autor Wuchsform
12457 | Ludwigia grandiflora MICHX. Pep
12458 | Ludwigia palustris (L) ELLIOT Pep
12459 | Ludwigia peploides (KUNTH) P. H. RAVEN Pep
12259 | Lunularia cruciata (L.) DUMORT. ex LINDB. Bry
2312 | Luronium natans (L.) RAFIN. N
17616 | Lychnothamnus barbatus (MEYEN) LEONH. Cha
2716 | Lysimachia nummularia L. Ppot
2055 | Marchantia polymorpha ssp. polymorpha L. Bry
2055 | Marchantia polymorpha subsp. polymor- L. Bry
12350 | Marsilea quadrifolia L. N
2959 | Marsupella emarginata (EHRH.) DUMORT. Bry
2252 | Marsupella sphacelata (LINDENB.) DUMORT. Bry
12295 | Meesia triguetra (L. ex JOLYCL.) ANGSTR. Bry
12296 | Meesia uliginosa HEDW. Bry
2710 | Mentha aquatica L. Herb
12444 | Moerckia hibernica (HOOK.) GOTTSCHE Bry
2069 | Montia fontana L. Pep
12351 | Montia fontana ssp. amporitana SENNEN Pep
12352 | Montia fontana ssp. chondrosperma (FENZL) WALTERS Pep
12353 | Montia fontana ssp. fontana L. Pep
12354 | Montia fontana ssp. variabilis WALTERS Pep
12355 | Myosotis laxa LEHM. Herb
2070 | Myosotis scorpioides L. Herb
12356 | Myosotis scorpioides ssp. praecox (HULPH.) DICKORE Herb
12357 | Myosotis scorpioides ssp. scorpioides L. Herb
2991 | Myriophyllum alterniflorum DC. M
12358 | Myriophyllum aquaticum (VELL.) VERDC. M
2275 | Myriophyllum heterophyllum MICHX. M
2005 | Myriophyllum spicatum L. M
2699 | Myriophyllum verticillatum L. M
2207 | Najas flexilis (WILLD.) ROSTK. & W. L. E. SCHMIDT Ppot

Najas gracillima A. BRAUN (ex MAGNUS) Ppot
Najas major ALL. Ppot
2071 | Najas marina L. Ppot
Najas marina L. Ppot

2276 | Najas marina ssp. intermedia (WOLFG. ex GORSKI) CASPER Ppot
12359 | Najas marina ssp. marina L. Ppot
2698 | Najas minor ALL. Ppot
2984 | Nardia compressa (HOOK.) GRAY Bry
12360 | Nasturtium xsterile (AIRY SHAW) OEF. Herb
2697 | Nasturtium microphyllum BOENN. ex RCHB. Herb
2020 | Nasturtium officinale W. T. AITON Herb
7474 | Nitella capillaris (KROCK.) J. GROVES et BULL.-WEBST. Ca
17617 | Nitella confervacea (BREB.) A. BRAUN ex LEONH. Ca
7475 | Nitella flexilis (L) AG. Ca
7476 | Nitella gracilis (SM.) AG. Ca
7477 | Nitella hyalina (DC. in LAM. & DC.) AG. Ca
7952 | Nitella mucronata (A. BRAUN) MIQ. Ca
7905 | Nitella opaca (BRUZELIUS) AG. Ca
7478 | Nitella syncarpa (THUILL.) CHEVALL. Ca
7479 | Nitella tenuissima (DESV.) KUTZ. Ca
7480 | Nitella translucens (PERS.) AG. Ca
7481 | Nitellopsis obtusa (DESV. in LOISEL.) J. GROVES Ca
12361 | Nuphar xspenneriana GAUDIN N
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DN\r/ Name Autor Wuchsform
2021 | Nuphar lutea (L) SIBTH. & SM. N
2208 | Nuphar pumila TIMM N
2072 | Nymphaea alba L. N
2696 | Nymphaea candida C. PRESL N
12362 | Nymphaea x borealis E. G. CAMUS N
2073 | Nymphoides peltata (S. G. GMEL.) KUNTZE N
12260 | Octodiceras fontanum (BACH. PYL.) LINDB. Bry
2695 | Oenanthe aquatica (L) POIR. Herb
2694 | Oenanthe fistulosa L. Herb
2409 | Oenanthe fluviatilis (BAB.) COLEMAN Herb
12297 | Orthotrichum cupulatum var. riparium HUEBENER Bry
2308 | Orthotrichum rivulare TURNER Bry
12445 | Orthotrichum sprucei MONT. Bry
12298 | Oxystegus tenuirostris (HOOK. & TAYLOR) A. J. E. SM. Bry
12261 | Palustriella commutata (HEDW.) OCHYRA Bry
12324 | Palustriella commutata var. commutata (HEDW.) OCHYRA Bry
12262 | Palustriella commutata var. falcata (BRID.) OCHYRA Bry
12262 | Palustriella decipiens (DE NOT.) OCHYRA Bry
2958 | Pellia endiviifolia (DICKS.) DUMORT. Bry
2410 | Pellia epiphylla (L.) CORDA Bry
12325 | Pellia neesiana (GOTTSCHE) LIMPR. Bry
2688 | Peplis portula L. Pep
2358 | Persicaria amphibia (L.) DELARBRE N
2361 | Persicaria hydropiper (L.) DELARBRE N
2074 | Phalaris arundinacea L. G
12396 | Philonotis caespitosa JUR. Bry
2938 | Philonotis calcarea (BRUCH & SCHIMP.) SCHIMP. Bry
2937 | Philonotis fontana (HEDW.) BRID. Bry
12446 | Philonotis marchica (HEDW.) BRID. Bry
12327 | Philonatis seriata MITT. Bry
2022 | Phragmites australis (CAVANILLES) STEUDEL G
2683 | Pilularia globulifera L. |
12434 | Pistia stratiotes L. S
2309 | Plagiothecium platyphyllum MONK. Bry
12328 | Platyhypnidium lusitanicum (SCHIMP.) OCHYRA & BEDNAREK- Bry
12329 | Platyhypnidium mutatum OCHYRA & VANDERP. Bry
2040 | Platyhypnidium riparioides (HEDW.) DIXON Bry
12264 | Pohlia wahlenbergii (F. WEBER & D. MOHR) A. L. ANDREWS Bry
12265 | Porella cordaeana (HUEBENER) MOORE Bry
2670 | Potamogeton xangustifolius J. PRESL 2285
12363 | Potamogeton xcognatus ASCH. et GRAEBN.

2366 | Potamogeton xcooperi (FRYER) FRYER
2412 | Potamogeton xfluitans ROTH
12364 | Potamogeton xgessnacensis G. FISCH.

12460 | Potamogeton xlintonii FRYER
12365 | Potamogeton xnericius HAGSTR.
12366 | Potamogeton xnerviger WOLFG.

2284 | Potamogeton xnitens WEBER
12367 | Potamogeton xolivaceus BAAGQE ex G. FISCH.

2416 | Potamogeton xsalicifolius WOLFG. 2283
2414 | Potamogeton xschreberi G. FISCH.

12368 | Potamogeton xsparganifolius LAEST. ex FRIES
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12369 | Potamogeton xspathulatus SCHRAD. ex W. D. J. KOCH et ZIZ
12371 | Potamogeton xundulatus WOLFG. apud SCHULT. et SCHULT. f.
12372 | Potamogeton xvariifolius THORE
2672 | Potamogeton acutifolius LINK ex ROEM. & SCHULT. Ppot
2672 | Potamogeton acutifolius LINK ex ROEM. & SCHULT.
2671 | Potamogeton alpinus BALB. Mpot
2671 | Potamogeton alpinus BALB.
2973 | Potamogeton berchtoldii FIEBER Ppot
2973 | Potamogeton berchtoldii FIEBER
2929 | Potamogeton coloratus HORNEM. Mpot
2929 | Potamogeton coloratus HORNEM.
2669 | Potamogeton compressus L. Ppot
2669 | Potamogeton compressus L.
2002 | Potamogeton crispus L. Ppot
2002 | Potamogeton crispus L.
2061 | Potamogeton filiformis PERS. Ppot
2668 | Potamogeton friesii RUPR. Ppot
2668 | Potamogeton friesii RUPR. 2281
2667 | Potamogeton gramineus L. Mpot
2041 | Potamogeton lucens L. Mpot
2010 | Potamogeton natans L. N
2982 | Potamogeton nodosus POIR. N
2666 | Potamogeton obtusifolius MERT. & W. D. J. KOCH Ppot
2001 | Potamogeton pectinatus L. Ppot
2212 | Potamogeton polygonifolius POURR. Mpot
2213 | Potamogeton praelongus WULFEN Mpot
2664 | Potamogeton pusillus L. em. FIEBER Ppot
2665 | Potamogeton rutilus WOLFG. Ppot
2663 | Potamogeton trichoides CHAM. & SCHLTDL. Ppot
12447 | Pseudocalliergon lycopodioides (BRID.) HEDENAS Bry
12448 | Pseudocalliergon trifarium (F. WEBER & D. MOHR) LOESKE Bry
12449 | Pseudocalliergon turgescens (T. JENSEN) LOESKE Bry
2965 | Racomitrium aciculare (HEDW.) BRID. Bry
12266 | Racomitrium agquaticum (SCHRAD.) BRID. Bry
2052 | Ranunculus aguatilis L. M
2214 | Ranunculus baudotii GODR. M
2024 | Ranunculus circinatus SIBTH. M
Ranunculus confervoides (FRIES) FRIES M
2655 | Ranunculus flammula L. N
2003 | Ranunculus fluitans LAM. M
2215 | Ranunculus hederaceus L. N
2216 | Ranunculus ololeucos J. LLOYD M
2872 | Ranunculus peltatus SCHRANK M
2368 | Ranunculus peltatus ssp. baudotii (GODR.) C. D. K. COOK M
12373 | Ranunculus peltatus ssp. peltatus SCHRANK M
2217 | Ranunculus penicillatus (DUMORT.) BAB. M
12374 | Ranunculus penicillatus ssp. penicillatus (DUMORT.) BAB. M
2369 | Ranunculus penicillatus ssp. pseudoflu- (SYME) S. D. WEBSTER M
Ranunculus pseudofluitans (SYME) NEWBOULD ex BAKER & FOGGIT M
2990 | Ranunculus reptans L. |
Ranunculus rionii LAGGER M
Ranunculus saniculifolius VIV. M
2652 | Ranunculus sceleratus L. N
2004 | Ranunculus trichophyllus CHAIX M
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12375 | Ranunculus trichophyllus ssp. eradicatus (LAEST.) C. D. K. COOK M
12376 | Ranunculus trichophyllus ssp. rionii (LAGGER) SOO M
12377 | Ranunculus trichophyllus ssp. trichophyl- CHAIX M

Ranunculus vertumnus (C. D. K. COOK) LUFEROV M
12330 | Rhynchostegiella curviseta (BRID.) LIMPR. Bry
12331 | Rhynchostegiella teneriffae (MONT.) DIRKSE & BOUMAN Bry

2957 | Riccardia chamedryfolia (WITH.) GROLLE Bry
12332 | Riccardia multifida (L.) GRAY Bry
2063 | Riccia fluitans L. em. LORB. R
2955 | Riccia rhenana LORB. ex MULL. Frib. R
2954 | Ricciocarpos natans (L.) CORDA L
12378 | Ruppia cirrhosa (PETAGNA) GRANDE Ppot
12379 | Ruppia maritima L. Ppot
2219 | Sagittaria latifolia WILLD. Vv
2054 | Sagittaria sagittifolia L. Vv
12380 | Sagittaria subulata (L.) BUCHENAU \
12395 | Salvinia auriculata agg. AUBL. L
2298 | Salvinia natans (L.) ALL. L
12381 | Samolus valerandi L. Herb
2966 | Scapania irrigua (NEES) NEES Bry
2953 | Scapania paludicola LOESKE & MULL. Frib. Bry
2952 | Scapania paludosa (MULL. Frib.) MULL. Frib Bry
12333 | Scapania subalpina (LINDENB.) DUMORT. Bry
12334 | Scapania uliginosa (LINDENB.) DUMORT. Bry
2062 | Scapania undulata (L.) DUMORT. Bry
12436 | Schistidium apocarpum (HEDW.) BRUCH & SCHIMP. Bry
12335 | Schistidium platyphyllum (MITT.) KINDB. Bry
2082 | Schistidium rivulare (BRID.) PODP. Bry
2025 | Schoenoplectus lacustris L. \
12336 | Scleropodium cespitans (MULL. Hal.) L. F. KOCH Bry
12337 | Scorpidium cossonii (SCHIMP.) HEDENAS Bry
12338 | Scorpidium revolvens (SW. ex ANON.) RUBERS Bry
2254 | Scorpidium scorpioides (HEDW.) LIMPR. Bry
12435 | Shinnersia rivularis (A. GRAY) R. M. KING & H. ROBINSON B
2967 | Sium latifolium L. Herb
12386 | Sparganium xdiversifolium GRAEBN. \
2600 | Sparganium angustifolium MICHX. \
2992 | Sparganium emersum REHMANN \
2075 | Sparganium erectum L. em. RCHB. \
12382 | Sparganium erectum ssp. erectum L. em. RCHB. \
12383 | Sparganium erectum ssp. microcarpum (NEUMAN) DOMIN \
12384 | Sparganium erectum ssp. neglectum (BEEBY) K. RICHT. vV
12385 | Sparganium erectum ssp. oocarpum (CELAK.) DOMIN \
2374 | Sparganium natans L. \
12386 | Sparganium x diversifolium GRAEBN. \
12342 | Sphagnum contortum SCHULTZ Bry
12342 | Sphagnum cuspidatum HOFFM. em. WARNST. Bry
2255 | Sphagnum denticulatum BRID. Bry
2331 | Sphagnum fallax (H. KLINGGR.) H. KLINGGR. Bry
12341 | Sphagnum majus (RUSSOW) C. E. O. JENSEN Bry
12342 | Sphagnum obtusum WARNST. Bry
12343 | Sphagnum platyphyllum (BRAITHW.) SULL. ex WARNST. Bry
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12344 | Sphagnum subsecundum NEES Bry
2031 | Spirodela polyrhiza (L.) SCHLEID. L
12345 | Straminergon stramineum (BRID.) HEDENAS Bry
2076 | Stratiotes aloides L. S

Stuckenia xbottnica (HAGSTR.) HOLUB Ppot
Stuckenia xsuecica (K. RICHT.) HOLUB. Ppot
Stuckenia filiformis (PERS.) BORNER Ppot
Stuckenia pectinata L. (BORNER) Ppot
12387 | Subularia aquatica L. [

2256 | Thamnobryum alopecurum (HEDW.) NIEUWL. ex GANGULEE Bry
7482 | Tolypella glomerata (DESV. in LOISEL.) LEONH. Ca
7483 | Tolypella intricata (TRENTEP. ex ROTH) LEONH. Ca
17618 | Tolypella nidifica (0. MULL.) A. BRAUN Ca
7484 | Tolypella prolifera (ZIZ ex A. BRAUN) LEONH. Ca
12346 | Tortula latifolia BRUCH ex HARTM. Bry
2057 | Trapa natans L. N
2951 | Trichocolea tomentella (EHRH.) DUMORT. Bry
12347 | Tritomaria polita (NEES) JORG. Bry
2571 | Utricularia australis R. BR. C
2317 | Utricularia bremii HEER Cc
2573 | Utricularia intermedia HAYNE Cc
2572 | Utricularia minor L. Cc
2226 | Utricularia ochroleuca R. W. HARTM. Cc
2294 | Utricularia stygia G. THOR C
2077 | Utricularia vulgaris L. C
12388 | Vallisneria spiralis L. \
2032 | Veronica anagallis-aquatica L. Herb
12389 | Veronica anagalloides GUSS. Herb
2028 | Veronica beccabunga L. Herb
2566 | Veronica catenata PENNELL Herb
2563 | Veronica scutellata L. Herb
12267 | Warnstorfia exannulata (SCHIMP.) LOESKE Bry
12268 | Warnstorfia fluitans (HEDW.) LOESKE Bry
12348 | Warnstorfia pseudostraminea (MULL. Hal.) TUOM. & T. J. KOP. Bry
12349 | Warnstorfia sarmentosa (WAHLENB.) HEDENAS Bry
2078 | Wolffia arrhiza (L.) HORKEL ex WIMM. L

Wolffia columbiana KARSTEN L
Wolffia globosa (ROXB.) HARTOG & PLAS L

2007 | Zannichellia palustris L. Ppot
12390 | Zannichellia palustris ssp. major (HARTM.) OOSTSTR. & REICHG. Ppot
12391 | Zannichellia palustris ssp. palustris L. Ppot
12392 | Zannichellia palustris ssp. pedicellata (WAHLENB. & ROSEN) ARCANG. Ppot
12393 | Zostera marina L. Ppot
12394 | Zostera noltii HORNEM. Ppot
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Anhang B i Bewertungsergebnisse

Tabelle B: Bewertungsergebnisse nach dem Phylib-Verfahren (TK Makrophyten) und dem NRW-Verfahren zu den Aus-
wertungen in Kapitel 4.4
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5 MKg -5 | Knielinger See 2017 |BW [ 6 |] 2] 3,0 3
5 MKg -5 | RuBheimer Altrhein (Minthesee) | 2017 | BW | 6
5 MKg -5 | Grosser Brombachsee 2016 | BY |10
5 MKg -5 | Rothsee 2012 |BY |7
5 MKg -5 | Rothsee 2015 |BY |7
5 MKg -5 | GroRer See bei Northeim 2016 |NI |4
6 MKp - 6 | Drachensee 2010 | BY |4
6 MKp - 6 | Drachensee 2011 |BY |7
6 MKp - 6 | Drachensee 2015|BY |9
6 MKp - 6 | Igelsbachsee 2012 |BY |8
6 MKp - 6 | lgelsbachsee 2015 | BY |8
6 MKp - 6 | Kleiner Brombachsee 2011 |BY |6
6 MKp - 6 | Kleiner Brombachsee 2014 |BY |7 4,1[14,0]|20]4,0 3,3
6 MKp - 6 | SiiBer See 2010 | ST |2
6 MKp -6 | SiiBer See 2010 | ST |6
6 MKp - 6 | StiBer See 2013 | ST |5
7 MKg - 7 | Baggersee Kiihl-Peter 2004 | BW |15 | ja 32|ja |3,0[4,0 4,0 4,3
7 MKg -7 | Glasersee 2004 |BW |5 |[nein[4,0]ja |4,0
7 MKg - 7 | Hardt-See 2003 | BW | 18 | ja 15|ja [1,9(3,0(3,0]4,0 3,3
7 MKg - 7 | Kern-Petersee 2004 | BW [ 13 | ja j
7 MKg - 7 | Kriegersee 2004 |BW |8 |ja
7 MKg - 7 | Kriegersee 2017 |BW |6 |ja
7 MKg - 7 | Matschelsee 2004 |BW |7 |ja
7 MKg - 7 | Mittelgrund 2004 |BW |11 | ja
7 MKg - 7 | Rohrkdpflesee 2004 | BW [ 19 | ja
8 MTS -8 | Wiehl-Talsperre 2003 |[NW |5 |ja
9 MTS -9 | Feldsee 2000 |BW |3 |ja
9 MTS -9 | Pulvermaar 2000 | N\W |3 |ja
9 MTS -9 | Weinfelder Maar 2000 N\W |2 |ja
10 | TKg-10 | GroRdéliner See 2004 |BB [3 |ja
10 | TKg-10 | Straussee 2004 |BB [2 |ja
10 | TKg-10 | Twernsee 2004 BB |2 |ja
10 |TKg-10 | Tegeler See 2016 | BE [12 |ja
10 | TKg-10 | GrolRer Furstenseer See 2013 | MV |10 | ja
10 | TKg-10 | GroRtessiner See 2013 | MV |5 |ja
10 | TKg-10 | Jabelscher See 2013 | MV |12 |ja
10 | TKg-10 |Jabelscher See 2016 | MV |12 | ja
10 | TKg-10 | Plauer See 2013 | MV [ 20 | ja
10 | TKg-10 | Plauer See 2016 | MV | 20 | ja 25ja 123]20(20]3,0 2,3
10 | TKg-10 | Schaalsee, Dutzower See 2014 | MV |4 |ja 40 |ja 4,0 2,0 4,0
10 | TKg-10 | Tollensesee 2013 | MV |13 | ja 27)ja 12,8(3,0(4,0]3,0 838
10 [ TKg-10 | Tollensesee 2014 | MV |12 | ja 26|ja 12,6(30(30]3,0 3,0
10 | TKg-10 | Tollensesee 2016 | MV [ 12 |ja 29ja 12,6/30(4,0]3,0 3,3
10 | TKg-10 | Tollensesee 2017 | MV |14 | ja 2,7|ja 12,8[/4,0(4,0]3,0 3,7
10 | TKg-10 | Mittlerer See (Weserbogen) 2010 [NW |6 [ja_ [3,8]ja | 4,0 ISIONSIN 3.0 43
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10 | TKg-10 | Mittlerer See (Weserbogen) 2014 [NW |6 |ja 38|ja |38 3,0 4,3
10 | TKg- 10 | Mittlerer See (Weserbogen) 2017 [NW |6 |ja 40|ja [4,0 3,0 4,3
10 |TKg-10 | Ahrensee 2011 |SH |3 |ja 33|ja |37 3,0 37
10 | TKg-10 | Ahrensee 2017 |SH [4 |ja 33|ja |385](3,0 3,0 3,0
10 |TKg-10 | Behler See 2011 |SH |8 |ja 33|ja |33 3,0 3,7
10 | TKg-10 | Behler See 2014 |SH |8 |ja 32]ja |33
10 |[TKg-10 | Behler See 2017 |SH |8 |ja 3,2]ja |32
10 | TKg-10 | Belauer See 2015|SH [4 |ja 40|ja |43 4,0
10 |TKg-10 | Dieksee 2011 |SH |5 |ja 30(ja |33 3,0
10 |TKg-10 | Dieksee 2014 |SH |8 |ja 30|ja |27 3,0
10 | TKg-10 | Dieksee 2017 |SH |7 |ja 32|ja |30 3,0
10 | TKg-10 | GroRer Kiichensee 2012 |SH |5 |ja 3,3
10 | TKg-10 | GroRBer Kichensee 2015|SH |5 |ja
10 | TKg-10 | GroRer Ratzeburger See 2012 | SH |6 | nein
10 | TKg-10 | GroRer Ratzeburger See 2015 |SH [12 |ja
10 | TKg-10 | GroRer Ratzeburger See 2018 |SH [8 |ja
10 | TKg-10 | Gudower See 2015|SH |5 |ja
10 | TKg-10 | Kellersee 2011 |SH |9 |ja
10 | TKg-10 | Kellersee 2014 |SH [9 |ja
10 | TKg-10 | Kellersee 2017 |SH |8 |ja
10 | TKg-10 | Kleiner Pléner See 2002 |SH [6 |ja
10 | TKg-10 | Kleiner Pléner See 2008 |SH [8 |ja
10 | TKg-10 | Kleiner Pléner See 2014 |SH [8 |ja
10 | TKg-10 | Kleiner Pléner See 2017 |SH |6 |ja
10 |TKg-10 | SP Borna 2011 |SN |5 |ja
10 |TKg-10 | SP Borna 2014 |SN |5 |ja
10 |TKg-10 | SP Borna 2015|SN [2 |ja
10 | TKg-10 | SP Knappenrode 2011 |SN [6 |ja
10 | TKg-10 | SP Knappenrode 2012 |SN |6 |ja
10 | TKg-10 | SP Knappenrode 2013 |SN |6 |ja
10 |[TKg-10 | SP Witznitz 2012 |SN |5 |ja
10 | TKg-10 | SP Witznitz 2014 |SN |5 |ja
10 | TKg-10 | SP Witznitz 2016 |SN |5 |ja
11 | TKp-11 | GroRer Muggelsee 2011 |BE |7 |ja 32|ja |3,0]4,0]30(20 3,0
11 | TKp-11 | GroRRer Miggelsee 2014 |BE |8 |ja 32|ja |34[(40(40]|20 88
11 | TKp-11 | GroRer Muggelsee 2016 |BE |8 |ja 29)ja 12,9|4,0({40]|20 3,3
11 | TKp-11 | GroRRer Miggelsee 2017 |BE |8 |ja 28|ja |3,0[40(40]|20 838
11 | TKp-11 | GroRer Muggelsee 2018 |BE |8 |ja 38|ja 12,9[4,0(40]|20 &8
11 | TKp-11 | Bibower See 2014 | MV |4 |ja 23|ja 12,7]30(20]20 2,3
11 |[TKp-11 | Conventer See 2013 | MV |6 |ja 28|ja |3,0[40(3,0]3,0 353
11 | TKp-11 | Conventer See 2014 |MV |6 |ja 22|ja 12,3/4,0(3,0]3,0 &8
11 |TKp-11 |Fleesensee 2013 | MV |10 | ja ja 11,9(3,0(20]3,0 2,7
11 |TKp-11 | Galenbecker See 2013 | MV | 10 | ja 22|ja 121]|4,0/20(4,0 3,3
11 | TKp-11 |Kolpinsee 2013 | MV |15 |ja 20|ja |23 1,7
11 | TKp-11 | Krummer See 2013| MV |5 |ja 16|ja |16 1,7
11 | TKp-11 | Kummerower See 2016 | MV |14 | ja 2,7)ja |28 2,0
11 | TKp-11 | Parumer See 2013 | MV |7 |ja 24 ja |23 2,0
11 | TKp-11 | Rederangsee 2014 | MV |5 |ja ja |16 2,0
11 | TKp-11 | Specker See 2014 MV |6 |ja ja [1,7 1,7
11 | TKp-11 | Zotzensee 2017 |MV |6 |ja 28|ja |38 3,0
11 | TKp-11 | Baggersee Stolzenau 2018 | NI nein ja 13,0[30(30]|20 2,7
11 | TKp-11 | Dummer 2012 | NI |10 |ja ja 38 3,0(3,0 3,7
11 |TKp-11 | Dimmer 2014 NI |8 Jja 30/ja |3,0]30/20]3,0 2,7
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11 | TKp-11 | Koldinger Kiessee 2018 NI [2 |nein|25]ja |25]3,0](3,0 2,3
11 | TKp-11 | Arenholzer See 2014 | SH ja 3,0/[ja |30 20|20 1,7
11 |TKp-11 | Bistensee 2011 |SH [4 |ja 43|ja |40(40(30[3,0 3,3
11 | TKp-11 | Bistensee 2014 |SH |5 |ja 40|ja [3,6]3,0]|20]3,0 2,7
11 |TKp-11 | Bistensee 2017 | SH |5 2,7
11 | TKp-11 | Bordesholmer See 2012 | SH 4,3
11 | TKp-11 | Bornhdveder See 2015 | SH
11 |TKp-11 | Brahmsee 2010 | SH
11 | TKp-11 | Brahmsee 2014 |SH |5
11 | TKp-11 | Brahmsee 2017 |SH |4
11 | TKp-11 | GroRer Eutiner See 2014 | SH
11 | TKp-11 | Sankelmarker See 2011 | SH
11 | TKp-11 | Sankelmarker See 2017 |SH |2
11 | TKp-11 | Westensee 2011 |SH |9
11 | TKp-11 | Westensee 2017 |SH |10
11 | TKp-11 | Alte Elbe Jerichow 2017 | ST |4
11 | TKp-11 | Alte Elbe Sandkrug 2017 | ST
11 | TKp-11 | Schollener See 2017 | ST |8
12 | TKp-12 | Dameritzsee 2018 | BE |3
12 | TKp-12 |Langer See 2018 | BE |5
12 | TKp-12 | Oberhavel 2016 | BE |16 |ja 29ja 12,8|4,0/4,0](20 3,3
12 | TKp-12 | Seddinsee 2018 |BE |5 |ja j
12 | TKp-12 | Unterhavel 2016 | BE [19 |ja
12 | TKp-12 | Canower See 2014 | MV |7 |ja
12 | TKp-12 | Schwarzer See 2013 | MV |8 |ja
12 | TKp-12 | Schwarzer See 2017 |MV |8 |ja
12 | TKp-12 | Gartower See 2017 | NI ja
12 | TKp-12 | Barkauer See 2015 | SH ja
12 | TKp - 12 | Muldestausee 2011 | ST |8 |ja
12 | TKp-12 | Muldestausee 2013 |ST |7 |ja
12 | TKp - 12 | Muldestausee 2016 | ST [8 |ja
13 | MTS - 13 | GroRBensee 2015|SH |5 |ja
13 | MTS - 13 | GroRRensee 2018 |SH |5 |ja
13 | MTS - 13 | Ihisee 2019 |SH [4 |ja
13 | TKg - 13 | GrolRer Gollinsee 2001 |BB |3 |ja
13 | TKg- 13 | Peetschsee 2001 |BB [3 |ja
13 | TKg - 13 | Breiter Luzin 2014 | MV |9 |ja 20|ja 121|30(20]|20 2,3
13 | TKg-13 | Breiter Luzin 2015 | MV [9 |ja 20/ja 11,9]|3,0/20](20 2,3
13 | TKg - 13 | Breiter Luzin 2017 | MV |8 |ja 26|ja 12,7/40(3,0]3,0 353
13 | TKg - 13 | Carwitzer See 2015| MV |11 |ja 20(ja 121|30(20]|20 2,3
13 | TKg - 13 | Carwitzer See/Zansen 2015 | MV |8 |ja 23|ja 12,3(3,0(20]|20 2,3
13 | TKg- 13 | GrolR3er See 2013 | MV |4 |ja 2,7]ja 130]30(4,0]40 3,7
13 | TKg- 13 | Kriselinsee 2013 | MV |5 |ja 18|ja [15(3,0]20]20 2,3
13 | TKg - 13 | Neustadter See 2016 | MV |5 |ja 18|ja [24]20]|30[4,0 3,0
13 | TKg- 13 | Schaalsee, Borgsee 2014 | MV |1 |ja 40 |ja 4,0 3,0 4,3
13 | TKg- 13 | Schaalsee, Borgsee 2017 |[MV |1 |ja 40|ja |40 4,0
13 | TKg - 13 | Schaalsee, Rethwiesentief 2014 | MV |8 |ja 33|ja |31]30(4,0]3,0 353
13 | TKg- 13 | Schaalsee, Techiner See 2014 | MV |2 |ja 30(ja |3,0[30(4,0]3,0 3,3
13 | TKg - 13 | Schaalsee, Zarrentiner Becken | 2014 | MV [12 |ja 24ja 124120(40]20 2,7
13 | TKg-13 | Schmaler Luzin 2013 | MV [13 | ja 22|ja 12,1]13,0|30(20 2,7
13 | TKg- 13 | Schmaler Luzin 2014 | mv |14 [ja_ [2,0]ja [1,9]30[20 8 [20
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13 | TKg- 13 | Schmaler Luzin 2015 | MV [ 14 |ja 18|ja [1,7|/3,0]20 2,0
13 | TKg- 13 | Schmaler Luzin 2017 | MV |14 | ja 21|ja |2,2(3,0(30]|20 2,7
13 | TKg - 13 | Schweriner See, AuRensee 2013 | MV |18 | ja 30]ja |31]3,0 4,0 4,0
13 | TKg - 13 | Schweriner See, AuRBensee 2016 | MV [ 18 | ja 29|ja 12,9[3,0{4,0]|4,0 3,7
13 | TKg- 13 | Schweriner See, Schlossbucht | 2013 [MV [1 [ja_ [3,0]ja [3,0 40|
13 | TKg- 13 | Schweriner See, Schlossbucht | 2016 | MV |2 |ja 30]ja |385]3,0 4,0 4,0
13 | TKg - 13 | Salzgittersee 2016 [Nl [4 |ja 30|ja |3,0[3,0(40]|20 3,0
13 | TKg-13 | Tankumsee 2016 [Nl [4 |ja 33|ja |33[3,0(30]4,0 3,3
13 | TKg-13 | Auesee 2004 |INW |1 |ja 20|ja |20(30|30|20 2,7
13 |TKg-13 | Auesee 2007 [NW |7 |ja 2,7|ja 123(30/3,0]|20 2,7
13 | TKg-13 | Auesee 2010 [NW |8 |ja 20|ja |2,0{3,0({20]|20 2,3
13 | TKg-13 | Auesee 2014 |NW |7 |ja 21|ja |20(30]|30]|20 2,7
13 | TKg-13 | Auesee 2017 [NW |7 |ja 26|ja 123]2,0(20]|20 2,0
13 | TKg- 13 | Blausteinsee 2014 |NW |2 |ja 15(ja |2,0(20]4,0]|30 3,0
13 | TKg- 13 | Blausteinsee 2017 [NW |5 |ja 22|ja 12,814,0(3,0]4,0 37
13 | TKg- 13 | Bleibtreusee 2010 [NW [4 |ja 3,7|ja [3,7]3,0(30(3,0 3,0
13 | TKg- 13 | Bleibtreusee 2017 |NW |6 |ja 33|ja |32]30]|30]|30 3,0
13 | TKg- 13 | BS Gremberg-Sid 2010 [NW [4 |ja 23|ja 12,3]3,0(3,0]20 2,7
BS Lohrwardt-Sid (Rosen-
13 | TKg- 13 | hofsee) 2014 |NW |4 |ja 38|ja 33|30 2,0 3.3
BS Lohrwardt-
13 | TKg - 13 | Sud(Rosenhofsee) 2017 |[NW |5 Jja 32[ja |2,8]3,0 2,0 3,3
13 | TKg- 13 | BS Lohrwardt-West 2014 [NW |5 |ja 34|ja |32[30(40]|20 3,0
13 | TKg-13 | BS Lohrwardt-West 2017 |NW |5 |ja 32|ja |32]30]|3,0]30 3,0
13 | TKg- 13 | Elfrather See 2011 [Nw |5 [ja [2,8]ja [2,8]3,0 Bl 3.0 3,7
13 | TKg - 13 | Elfrather See 2014 [NW |5 |ja 32|ja |3,0{3,0(30]3,0 3,0
13 | TKg- 13 | Elfrather See 2018 |[NW |4 |ja 33|ja |35(30/4,0]|30 3,3
13 | TKg - 13 | Laakmannshof-See 2015 |NW [4 |ja 3,5|ja [33]4,0[4,0(20 3,3
13 | TKg - 13 | Laakmannshof-See 2018 |[NW |2 |ja 35|ja |35(30/3,0|20 2,7
13 | TKg- 13 | Liblarer See 2010 [N\W |3 [ja_ [3,0]ja | 3,0 BN 4,0] 3.0 4,0
13 | TKg-13 | Liblarer See 2014 |[NW [4 |ja 1,7|ja |23[3,0]20]3,0 2,7
13 | TKg-13 | Liblarer See 2017 [NW |7 |ja 26|ja |26(30/20]|4,0 3,0
13 | TKg-13 | Monbagsee 2018 [NW |5 |ja 28|ja |2,8]3,0(4,0 2,7
13 | TKg - 13 | Neffelsee (Fissenicher See) 2010 |NW |5 |ja 26|ja 122]20(3,0]20 2,3
13 | TKg - 13 | Neffelsee (Fussenicher See) 2014 [INW |5 |ja 28|ja 12,8(3,0(30]|20 2,7
13 | TKg - 13 | Neffelsee (Fissenicher See) 2017 |NW |6 |ja 30(ja |3,0[30(4,0]|20 3,0
13 | TKg-13 | Reeser Bruch-Nord (BS Reesl) [ 2010 |[NW |3 |ja 33|ja |3,0]3,0 2,0 8438
13 | TKg- 13 | Reeser Bruch-Nord (BS Reesl) | 2014 [Nw [4 [ja [25]ja [2,5[2,0]3,0[20 2.3
13 | TKg-13 | Reeser Bruch-Nord (BS Reesl) [ 2017 |[NW [ 3 |ja 3.7|ja |37]3,0 3,0 3.7
13 | TKg- 13 | Wisseler See 2010 |NW |5 |ja 32|ja 12,8/30(4,0]30 353
13 | TKg-13 | Wisseler See 2014 |NW |5 |ja 30|ja |30(30|3,0]|40 3,3
13 | TKg- 13 | Wisseler See 2017 |NW |5 |ja 28|ja 132]30(40]40 3,7
13 | TKg-13 | Wolfssee 2014 |[NW |6 |ja 27)ja |2,7]20/4,0]30 3,0
13 | TKg-13 | Wolfssee 2018 |NW |6 |nein|[3,0|ja |3,0[20|4,0]|4,0 3.3
13 | TKg - 13 | Xantener Nordsee 2010 [NW |4 |ja 3,7|ja [25]30]40(20 3,0
13 | TKg - 13 | Xantener Nordsee 2017 |NW |5 |ja 2,7]ja 132|30(4,0]3,0 3,3
13 | TKg - 13 | Xantener Sudsee 2010 [NW |5 |ja 28|ja |12,6(3,0(30]|20 2,7
13 | TKg- 13 | Xantener Sudsee 2014 [NW |5 [ja ja | 2,0[20]20 2,0
13 | TKg - 13 | Xantener Sudsee 2017 [INW |5 |ja ja 11,8(20(20]|20 2,0
13 | TKg - 13 | Zilpicher See 2010 |NW |5 |ja 30(ja 12,8/30(3,0]20 2,7
13 | TKg-13 | Zilpicher See 2014 |NW |5 |ja 24|ja |3,0(30]30|20 2,7
13 | TKg - 13 | Zilpicher See 2017 [NW |6 |ja [2,8|ja [2,8]3,0]/4,0[20 3,0
13 | TKg - 13 | Behlendorfer See 2010 |SH |7 |ja 30/ja |35 4,0
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13 | TKg - 13 | Behlendorfer See 2011 |SH |5 |ja 36|ja |38 4,0
13 | TKg - 13 | Behlendorfer See 2012 |SH |7 |ja 33|ja |35 4,0
13 | TKg - 13 | Behlendorfer See 2013 |SH [4 |ja 33|ja |35 4,0
13 | TKg - 13 | Behlendorfer See 2014 |SH [8 |ja 3,0]ja |30 4,0
13 | TKg - 13 | Behlendorfer See 2016 |SH |8 |ja 30/ja |32 4,0
13 | TKg- 13 | GroRer Ploner See 2004 |SH |2 |ja 25]ja 125(3,0(30]3,0 3,0
13 | TKg- 13 | GroRer Pléner See 2005|SH |8 |ja 28|ja 12,8/30(4,0]|30 3,3
13 | TKg- 13 | GroRer Ploner See 2010 | SH |15 |ja 25]ja 125(3,0(4,0]3,0 3,3
13 | TKg- 13 | GroRer Ploner See 2013 |SH [15 |ja 29|ja |129]40/4,0]|30 3.7
13 | TKg- 13 | GroRer Ploner See 2016 |SH |15 | ja 29ja |13,0]30/40]3,0 3,3
13 | TKg - 13 | GroRer Ponitzer See 2013 |SH [1 |ja 30|ja 14,0[4,0{40]|4,0 4,0
13 | TKg - 13 | GroRRer Ponitzer See 2016 |SH |6 |ja 2,7]ja 12,8/30(4,0|4,0 3,7
13 | TKg- 13 | Schaalsee - Nordwestteil 2011 | SH [ 10 |ja 2,7)ja 12,913,0({4,0]|3,0 3,3
13 | TKg - 13 | Schaalsee - Nordwestteil 2014 |SH |10 | ja 24|ja 125|30(4,0]3,0 3,3
13 | TKg-13 | Schluensee 2010 |SH |6 |ja 23|ja |25(3,0(4,0]3,0 3,3
13 | TKg-13 | Schluensee 2013 |SH |6 |nein|18|ja |1,8]3,0(4,0]|20 3,0
13 | TKg-13 | Schluensee 2016 SH |6 |ja_ [l ja [1,82,0]4,0]20 2,7
13 | TKg- 13 | Schéhsee 2002 |SH |3 |ja 3,3|ja |3,0]3,0]30[20 2,7
13 | TKg- 13 | Schohsee 2012 |SH |5 |ja 38|ja |34[30]/30|20 2,7
13 | TKg-13 | Schéhsee 2015|SH |3 |ja 40|ja [35]3,0[4,0(20 3,0
13 | TKg- 13 | Schohsee 2018 |SH |4 |ja 3,3|ja |3,0]30/40(20 3,0
13 | TKg-13 | Selenter See 2012 | SH |10 | ja 21|ja |12,2|3,0|3,0[20 2,7
13 | TKg- 13 | Selenter See 2015 | SH [ 10 |ja ja 2,012,020 2,0
13 | TKg- 13 | Selenter See 2018 |SH |10 | ja ja 20(2,0]2,0 2,0
13 | TKg- 13 | Stocksee 2012 |SH |8 |ja 3,0]ja |3,0[4,0{4,0]3,0 3,7
13 | TKg- 13 | Stocksee 2015|SH [6 |ja 22|ja 12,6]3,0/4,0](20 3,0
13 | TKg- 13 | Stocksee 2018 |SH |7 |ja 28|ja |13,0[3,0(4,0]20 3,0
13 | TKg- 13 | Suhrer See 2012 |SH |5 |ja 26|ja |2,6[3,0(30]|20 2,7
13 | TKg-13 | Suhrer See 2015|SH |6 |ja 2,7]ja 12,213,0/20]|2,0 2,3
13 | TKg- 13 | Suhrer See 2018 |SH |6 |ja 20|ja 12,0(3,0({20]|20 2,3
13 [ TKg-13 | Trammer See 2010 |SH |4 |ja 25|ja 12,8/30(4,0]3,0 3,3
13 | TKg-13 | Trammer See 2014 |SH |5 |ja 28|ja |13,2[3,0(4,0]20 3,0
13 | TKg-13 | Trammer See 2017 |SH |5 |ja 2,7]ja 13,8/30(4,0]3,0 3,3
13 | TKg-13 | Wittensee 2010 |SH |8 |ja 25]ja 129]|3,0/4,0]3,0 3,3
13 | TKg- 13 | Wittensee 2013 |SH |7 |ja 26(ja |30/30(40|40 3,7
13 | TKg - 13 | Wittensee 2016 |[SH [8 |ja j
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2010|SN |1 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2011 |SN [3 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2012|SN |2 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2013 |SN |3 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2014 SN [3 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2015|SN |1 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2016 [SN [2 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2017|SN |2 |ja
13 | TKg - 13 | Autobahnsee Ammelshain 2018 |SN [3 |ja
13 | TKg-13 | Kulkwitzer See - Sud 2010 |SN |2 |ja
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2011 |SN |2 |ja
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2012 |SN [2 |ja
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2013|SN |2 |ja
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2014 |SN [2 |ja
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2015|SN |2 |ja
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13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2016 |[SN [2 |ja 20| ja 2,0]2,0 1,7
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2017 |[SN [2 |ja ja 2,0]20 1,7
13 | TKg - 13 | Kulkwitzer See - Sud 2018 SN [2 |ja 15|ja [15]3,0]20 2,0
13 | TKg-13 | Arendsee 2010 | ST |6 |ja ja
13 | TKg-13 | Arendsee 2013 |ST |6 |ja ja
13 | TKg-13 | Arendsee 2015 |ST |6 |ja ja
13 | TKg-13 | Arendsee 2017 |ST |6 |ja ja
13 | TKg- 13 | Bergwitzsee 2006 | ST |10 |ja 31)ja |31 4,0
13 | TKg - 13 | Bergwitzsee 2010 | ST |7 |ja 29)ja |39 2,0 4,0
13 | TKg - 13 | Bergwitzsee 2013 |ST |7 |ja 30]|ja [3,0 3,0 4,3
13 | TKg- 13 | Bergwitzsee 2016 | ST |7 |ja 30]|ja |40 3,0 4,3
13 | TKg - 13 | Bergwitzsee 2018 | ST |7 |ja 30]ja |39 3,0 4,3
13 | TKg - 13 | Goitzschesee 2018 | ST |15 |ja 23|ja |2,7|3,0(3,0]20 2,7
13 | TKg- 13 | Hufeisensee 2014 |ST |6 |ja 22]ja 11,8|2,0]|20]20 2,0
13 | TKg- 13 | Hufeisensee 2018 |ST |6 |ja 20|ja 11,8]2,0(3,0]|20 2,3
13 | TKg- 13 | Niegripper See 2010 | ST |7 |ja 38 |ja |37 4,0
13 | TKg - 13 | Niegripper See 2013 |ST |7 |ja 33|ja |35 4,0
13 | TKg- 13 | Niegripper See 2017 |ST |7 |ja 30]ja |33 4,0
14 | TKp - 14 | Miritz, AuBenmiiritz 2013 |MV [ 30 | ja 26|ja |25]3,0 3,0 2,3
14 | TKp - 14 | Miritz, AuBenmiiritz 2016 | MV |30 | ja 21|ja |2,0|2,0
14 | TKp - 14 | Mritz, Kleine Mdritz 2016 |MV [9 |ja 34|ja 12,8[30/20]3,0 2,7
14 | TKp - 14 | Bienener Altrhein 2010 [NW [4 |ja 40 |ja [40]4,0 3,0 4,0
14 | TKp-14 | Lohheidesee 2014 [NW [4 |ja 25|ja |25(3,0](30 2,3
14 | TKp - 14 | Otto-Maigler-See 2010 [NW [4 |ja 20|ja |25(30(20 2,0
14 | TKp - 14 | Otto-Maigler-See 2014 [NW [4 |ja 20|ja |2,0[3,0({20]|20 2,3
14 | TKp - 14 | Otto-Maigler-See 2017 |[NW [4 |ja 25|ja |25(30/20]|20 2,3
14 | TKp-14 | Toeppersee, Grosser 2010 [NW |5 |ja 28|ja |12,8]3,0](3,0 2,3
14 | TKp - 14 | Toeppersee, Grosser 2014 [NW |5 |ja 20|ja |2,2|3,0 1,7
14 | TKp-14 | Toeppersee, Grosser 2018 |[NW |5 |ja 30(ja [33]|30]|20 2,0
14 | TKp - 14 | Unterbacher See 2010 [NW |3 |ja 30]ja |87]30]30 2,3
14 | TKp - 14 | Unterbacher See 2014 |[NW |5 | nein ja 13,0[30](30 2,3
14 | TKp - 14 | Unterbacher See 2018 | NW nein ja 13,813,030 2,3
14 | TKp - 14 | Grol3er Segeberger See 2010|SH |6 |ja 20|ja 12,0/30(20 2,0
14 | TKp-14 | GroRer Segeberger See 2013 |SH |5 |ja 30|ja [3,0[30(20 2,0
14 | TKp - 14 | Grol3er Segeberger See 2016 [SH |5 |ja 25|ja 1283020 2,0
14 | TKp - 14 | Hemmelsdorfer See 2012 |SH |4 |ja ja 3,0(30]3,0 3,0
14 | TKp-14 | Barleber See | 2010 | ST ja 20ja 12230 1,7
14 | TKp- 14 | Barleber See | 2014 | ST ja 22lja 12420
14 | TKp-14 | Barleber See | 2016 | ST |5 |ja 22|ja 12220
14 | TKp - 14 | Kiessee Prettin 2012 | ST |8 |ja 29|ja 12,8|3,0 3,0
14 | TKp-14 | Kiessee Prettin 2016 | ST [8 |ja 19|ja [2,3(/3,0]20 2,0
14 | TKp - 14 | Kiessee Prettin 2018 | ST |8 |ja 24|ja |24(3,0(20 2,0
14 | TKp - 14 | Neustadter See 2010 | ST |6 |ja 20|ja |25|2,0
14 | TKp - 14 | Neustadter See 2013 |ST |6 |ja 30|ja 12,6(3,0(20]|20 2,3
14 | TKp - 14 | Neustadter See 2015 | ST |6 |nein jia 12,3]2,0
14 | TKp - 14 | Neustédter See 2017 | ST |6 | nein ja 12,0]20
14 | TKp - 14 | Rattmannsdorfer Teich 2017 | ST (4 [ nein ja [2,3]3,0 3,0 2,3
k.A.| MTS -s | Knappensee 2015 |BY [6 |nein|[40]ja |4,0 3 3 |40(43
k.A.| MTS -s | Steinberger See 2015|BY |5 |ja 36|ja |34[30]|40]40|4 |38]|37
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Tabelle C: Bewertungsergebnisse nach dem Phylib-Verfahren (Teilkomponenten Makrophyten und Diatomeen) zu den
Auswertungen von Kaptel 5

S
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(%) o | o | 3 O a [a) = X | O = = = |0 |O
Abtsdorfer
See2012 BY 31833 2012 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Abtsdorfer
See2012 BY_31834 2012 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 3 |3
Abtsdorfer
See2012 BY_ 31835 2012 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja |ja |ja 3 |AKs-2 ja lja 3 [3
Abtsdorfer
See2012 BY_31836_2012 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Abtsdorfer
See2014 BY 31833 2014 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 nein | nein
Abtsdorfer
See2014 BY_31834_ 2014 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Abtsdorfer
See2014 BY_ 31835 2014 BY |2 |naturich |[DS1.2-2 |ja |ja |ja 3 |AKs-2 ja lja 3 [3
Abtsdorfer
See2014 BY_31836_2014 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Abtsdorfer
See2014 BY _31837_2014 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Ahrensee2011 SH_129725 2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 3 | TKg-10 |nein | nein
Ahrensee2011 SH_129726 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 3 |4
Ahrensee2011 SH_129727 2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 4 |4
Ahrensee2011 SH_129728 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Alpsee bei
Schwangau2010 BY 133724 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Alpsee bei
Schwangau2010 BY_133725_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Alpsee bei
Schwangau2010 BY_133726_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Alpsee bei
Schwangau2010 BY_ 133727 _2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 nein | nein
Alpsee bei
Schwangau2010 BY 133728 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Alpsee bei
Schwangau2010 BY_133729_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Alpsee bei
Schwangau2010 BY_133730_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Alpsee bei
Schwangau2010 BY 133731 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Alte Elbe Je-
richow2012 ST 51/1 2012 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja 2 |2
Alte Elbe Je-
richow2012 ST 51/2 2012 ST |11 | natUrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 2 |2
Alte Elbe Je-
richow2012 ST_51/3 2012 ST |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Alte Elbe Je-
richow2012 ST _51/4 2012 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |ja ja 3 |3
Alte Elbe Je-
richow2012 ST 51/5 2012 ST |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 3 |4
Alte Elbe Je-
richow2015 ST 51/2 2015 ST |11 | natUrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 3 |3
Alte Elbe Je-
richow2015 ST _51/3 2015 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 3 [3
Alte Elbe Je-
richow2015 ST _51/4 2015 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja 2 |4
Alte Elbe Je-
richow2015 ST _51/5 2015 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja 3 |2
Alte Elbe Je-
richow2017 ST _51/2_2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Alte Elbe Je- ST 51/3 2017 ST |11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja_|ja_ |GG
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richow2017 -
Alte Elbe Je-

richow2017 ST _51/4 2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 2 |3
Alte Elbe Je-

richow2017 ST _51/5 2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |ja ja 3 |4
Alte Elbe Sand-

krug2012 ST _20/1_2012 ST |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja TKp - 11 | nein | nein

Alte Elbe Sand-

krug2012 ST _20/2_2012 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |ja ja 4
Alte Elbe Sand-

krug2012 ST _20/3 2012 ST | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |ja ja

Alte Elbe Sand-

krug2012 ST _20/4 2012 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein

Alte Elbe Sand-

krug2015 ST _20/1_2015 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja 2
Alte Elbe Sand-

krug2015 ST _20/2_2015 ST |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |[nein|ja 2
Alte Elbe Sand-

krug2015 ST_20/3 2015 ST | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja 4
Alte Elbe Sand-

krug2015 ST _20/4 2015 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja 2
Alte Elbe Sand-

krug2017 ST 20/1_2017 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja 2
Alte Elbe Sand-

krug2017 ST 20/2_2017 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |[nein|ja 2
Alte Elbe Sand-

krug2017 ST _20/3 2017 ST | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja 4
Alte Elbe Sand-

krug2017 ST _20/4 2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja 3
Alter Minthesee

(RuBheimer Alt-

rhein)2017 BW_101895_2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 4 |3
Alter Minthesee

(RuBheimer Alt-

rhein)2017 BW_102108_2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja

Alter Minthesee

(RuBheimer Alt-

rhein)2017 BW_ 101896 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 ja ja ja MKg-5 |ja ja

Alter Minthesee

(RuBheimer Alt-

rhein)2017 BW_101897_2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 ja ja ja MKg-5 |ja ja

Alter Minthesee

(RuBheimer Alt-

rhein)2017 BW_ 101898 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja

Alter Minthesee

(RuBheimer Alt-

rhein)2017 BW_101899 2017 BW |5 |Kinstlich | DS 5.2 jia lja |ja MKg-5 [ja |ja
Altmuehlsee2011 | BY_ 123883 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2011 BY_ 123884 2011 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Altmuehlsee2011 | BY_123885_ 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2011 | BY_123886_2011 BY |6 |HMWB |DS6 jia lja |ja MKp-6 [ja |ja
Altmuehlsee2011 | BY_123887_2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2011 BY 123888 2011 BY [6 |HMWB |DS6 ja ja ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2011 BY_123889 2011 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2014 BY_123883_2014 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2014 | BY_123884_2014 BY |6 |HMWB |DS6 ja lja |ja MKp-6 [ja |ja
Altmuehlsee2014 BY_123885_2014 BY [6 |HMWB |DS6 ja ja ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2014 BY_ 123886 2014 BY |6 | HMWB DS 6 nein | ja nein MKp - 6 ja ja
Altmuehlsee2014 | BY_123887_2014 BY |6 |HMWB |DS6 ja lja |ja MKp-6 [ja |ja
Altmuehlsee2014 BY 123888 2014 BY [6 |HMWB |DS6 ja ja ja MKp-6 |ja ja
Altmuehlsee2014 | BY_123889_2014 BY |6 |HMWB |DS6 ja lja |ja MKp-6 [ja |ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2011 See_PHB1 2011 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2011 See_PHB2_ 2011 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2 |4
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2011 See_PHB3 2011 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2012 See PHB1 2012 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2 |4
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2012 See_PHB2 2012 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja !
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Ammelshainer

SN_Ammelshainer

See2012 See PHB3 2012 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2013 See_PHB1_2013 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2013 See_PHB2_2013 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2013 See_PHB3_2013 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2014 See_PHB1_2014 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2014 See PHB2 2014 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2014 See PHB3_2014 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2016 See PHB1_2016 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2016 See_PHB2_2016 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2016 See PHB3 2016 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2017 See_PHB1_2017 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2017 See PHB2_2017 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2017 See PHB3 2017 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2018 See_PHB1_2018 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2018 See_PHB2_2018 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Ammelshainer SN_Ammelshainer

See2018 See_PHB3_2018 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja [ja [SHsEse
Ammersee2010 BY_107566_2010 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_107576_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY 107582_2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_ 107588 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 | BY 107592 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 [ja [ja [ja_ |3 |AKs-4 |ja |ja [N
Ammersee2010 BY_ 107594 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_ 107595 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY 107596 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_107597_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_ 107598 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_ 107599 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_107600_2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 | BY 107601 2010 BY |4 |natirlich [DS11-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja -
Ammersee2010 BY_107602_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Ammersee2013 BY 107582 2013 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107586 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY_107588_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107590 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2013 BY_107592_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107594 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107595 2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY_107596_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107597 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY_107598_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107599 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107600 2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107601 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY 107602 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY_107603_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2016 BY 107566 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107576_2016 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107578_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY 107582 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
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Ammersee2016 BY_107588_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107590_2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 3 [3
Ammersee2016 BY_107592_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_ 107594 2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY 107595 2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY 107596_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107597_2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107598_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_ 107599 2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107600_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY 107601 2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_ 107602_2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2016 BY_107603_2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_ 107578 2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 3 [3
Ammersee2010 BY_107580_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2010 BY_ 107583 2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 3 [3
Ammersee2010 BY 107586_2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 [3
Ammersee2010 BY 107590 2010 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Ammersee2010 BY_ 107603 2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 2 |2
Ammersee2013 BY_107566_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2013 BY_107576_2013 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 3 |3
Ammersee2013 BY_ 107578 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2013 BY 107580 2013 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2013 BY 107583 2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 [3
Ammersee2016 BY_ 107580 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Ammersee2016 BY_ 107583 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 3 |3
Ammersee2016 BY_107586_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Arendsee2013 ST_4/1_2013 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja ‘
Arendsee2013 ST _4/2_2013 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja
Arendsee2013 ST 4/3 2013 ST |13 | natUrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja
Arendsee2013 ST_4/4_2013 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Arendsee2013 ST 4/5 2013 ST |13 | natUrlich | DS 13.1 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Arendsee2013 ST_4/6_2013 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Arendsee2015 ST 4/3 2015 ST |13 | natUrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja
Arendsee2015 ST_4/5_2015 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja
Arendsee2015 ST_4/6_2015 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Arendsee2017 ST 4/1 2017 ST [13 [ natirlich [DS 131 [ja_[ja_|ja_ BBl TKg-13 |ja_|ja
Arendsee2017 ST_4/2_2017 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |[TKg-13 |ja ja
Arendsee2017 ST 4/3 2017 ST |13 | natUrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja
Arendsee2017 ST_4/4_ 2017 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Arendsee2017 ST_4/5_2017 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja
Arendsee2017 ST_4/6_2017 ST | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja
Ausee2015 BY_ 124023 2015 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Ausee2015 BY_124023_2015 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Ausee2015 BY_ 124025 2015 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Ausee2015 BY_124027_2015 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Ausee2015 BY_124029 2015 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Ausee2015 BY 124031 2015 BY |7 |kinstlich | DSs nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Ausee2015 BY_124033_2015 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 |3
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2011 dorf PHB2 2011 SN | 13 | kunstlich | DS s nein | nein | nein MTS -s nein | nein
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2011 dorf_ PHB3_ 2011 SN | 13 | kiinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2012 dorf_ PHB1 2012 SN | 13 | kiinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2012 dorf PHB2_ 2012 SN | 13 | kunstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 4
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2012 dorf PHB3 2012 SN | 13 | kunstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2014 dorf_PHB1_2014 SN | 13 | kiinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2014 dorf_PHB2_2014 SN | 13 | kiinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3
Badesee Halben- SN_Badesee Halben-

dorf2014 dorf_PHB3_2014 SN | 13 | kinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3
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Baggersee "Insel
Korsika" (Krie-

ger)2017 BW_102089 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 ja ja ja 3 |MKg-5 J|ja ja 4 |4
Baggersee "Insel

Korsika" (Krie-

ger)2017 BW_102090_ 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 ja ja ja 4 [MKg-5 |ja ja 4 |4
Baggersee "Insel

Korsika" (Krie-

ger)2017 BW_102091_2017 BW |5 |Kkiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Baggersee "Insel

Korsika" (Krie-

ger)2017 BW_101057_2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja
Baggersee "Insel

Korsika" (Krie-

ger)2017 BW_101879 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 ja ja ja 3 |MKg-5 Jja ja 4 |4
Baggersee "Insel

Korsika" (Krie-

gen2017 BW_102094 2017 BW |5 |Kinstlich | DS 5.2 ja ja ja 3 |[MKg-5 Jja ja
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2011 T12011 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 | nein | nein
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2011 T2 2011 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 | nein | nein
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2011 T3 2011 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 | nein | nein
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2011 T4 2011 NI | 10 | kinstlich | DS 10.1 ja_ lja |ja 2 |TKg-10 |ja |ja 3 |3
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2017 T12017 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 3 |2
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2017 T2 2017 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 2 |2
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2017 T3 2017 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 3 [4
Baggersee Schla- | NI_Baggersee Schladen

den2017 T4 2017 NI |10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 | nein | nein
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2012 T1 2012 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja 4 |4
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2012 T2 2012 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja 4 |4
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2012 T3 2012 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja 3 |3
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2012 T4 2012 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2015 T1 2015 NI |11 | kunstlich | DS 11 ja_lja_ |ja 3 |TKp-11 |ja |ja 3 |3
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2015 T2 2015 NI |11 | kunstlich | DS 11 ja lja |ja 4 |TKp-11 |ja |ja 3 |4
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2015 T4 2015 NI |11 | kunstlich | DS 11 ja lja |ja 3 |TKp-11 |ja Jja |4 |4
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2018 T12018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2018 T2 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2018 T3 2018 NI |11 | kinstlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Baggersee Stol- NI_Baggersee Stolzenau

zenau2018 T4 2018 NI |11 | kinstlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |nein|ja 3
Balksee2015 NI_Balksee T1 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Balksee2015 NI_Balksee T2 2015 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Balksee2015 NI_Balksee T3 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Balksee2015 NI_Balksee T4 2015 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Balksee2018 NI_Balksee T1 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Balksee2018 NI_Balksee T2 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp -11 | nein | nein
Balksee2018 NI_Balksee T3 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Balksee2018 NI_Balksee T4 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Balksee2018 NI_Balksee T5 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Balksee2018 NI_Balksee T6 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11 |nein|nein
Bannwaldsee2015 | BY_ 131317 2015 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
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Bannwaldsee2015 | BY_131318 2015 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 nein | nein
Bannwaldsee2015 | BY_131320 2015 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Bannwaldsee2015 | BY_ 96121 2015 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Bannwaldsee2015 | BY_96122 2015 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 [3
Bannwaldsee2015 | BY_96123 2015 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Bannwaldsee2015 | BY 96124 2015 BY [2 |natirlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 4 |4
Bannwaldsee2015 | BY_96125 2015 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Barleber See 12010 | ST_17/2_2010 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |[TKp-14 |ja ja 2 |3
Barleber See 12010 | ST_17/3 2010 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12010 | ST_17/4_ 2010 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |[TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12014 | ST _17/1 2014 ST |14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 4 |TKp-14 |ja ja 3 |3
Barleber See 12014 | ST _17/2_2014 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |ja ja 2 |3
Barleber See 12014 | ST_17/3_2014 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |[TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12014 | ST_17/4 2014 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12014 | ST_17/5_2014 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |[TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12016 | ST_17/1_2016 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 3 [3
Barleber See 12016 | ST _17/2 2016 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12016 | ST _17/3 2016 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 4 |TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12016 | ST_17/4 2016 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 2 |2
Barleber See 12016 | ST_17/5 2016 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |[TKp-14 |ja ja 2 |2
Barmsee2015 BY_ 130341 2015 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | ja
Barmsee2015 BY_130336_2015 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja
Barmsee2015 BY 130339 2015 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Barmsee2015 BY 130340 2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Barmsee2015 BY_130337_2015 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja
Barmsee2015 BY_130338_2015 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja
Bederkesaer NI_Bederkesaer See T1

See2018 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Bederkesaer NI_Bederkesaer See T2

See2018 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Bederkesaer NI_Bederkesaer See T3

See2018 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein
Bederkesaer NI_Bederkesaer See T4

See2018 2018 NI |11 | natirlich | DS 11 nein | nein | nein TKp-11 |ja ja 4 |4
Bederkesaer NI_Bederkesaer See T5

See2018 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Bederkesaer NI_Bederkesaer See T6

See2018 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein
Behlendorfer

See2010 SH_129734 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Behlendorfer

See2010 SH_129735 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein | nein
Behlendorfer

See2010 SH_129736_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja 3 |TKg-13 |ja |ja 3 [4
Behlendorfer

See2010 SH_129737_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Behlendorfer

See2010 SH_130655 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | ja nein TKg-13 | nein | nein
Behlendorfer

See2011 SH_129734 2011 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Behlendorfer

See2011 SH 129735 2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 4 |4
Behlendorfer

See2011 SH 129736 2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 3 |4
Behlendorfer

See2011 SH_129737_2011 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Behlendorfer

See2011 SH_130654 2011 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 4 |4
Behlendorfer

See2011 SH_130655_2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Behlendorfer

See2011 SH_130656_2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 4 |4
Behlendorfer

See2011 SH_130657_2011 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Behlendorfer

See2014 SH_129734 2014 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Behlendorfer

See2014 SH 129735 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein| nein
Behlendorfer

See2014 SH_129736_2014 SH | 13 | natdirlich | DS 13.2 ja_ lja |ja 2 |TKg-13 |ja_ |ja 3 |4
Behlendorfer SH_129737_2014 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
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See2014

Behlendorfer

See2014 SH_130654_2014 SH | 13 | natiirlich | DS 13.2 ja lja |ja 2 |TKg-13 |ja |ja 3 |8
Behlendorfer

See2014 SH_130655_2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Behlendorfer

See2014 SH_130656_2014 SH | 13 | natirlich [DS 132 |ja |ja |ja |2 |TKg-13 |ja |ja |3 |4
Behlendorfer

See2014 SH_130657_2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Behlendorfer

See2016 SH_129734 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 [3
Behlendorfer

See2016 SH_129735_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Behlendorfer

See2016 SH_129736 2016 SH | 13 | natiirlich [DS13.2 |ja |ja |ja |2 |TKg-13 |ja |ja [3 |3
Behlendorfer

See2016 SH_129737_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Behlendorfer

See2016 SH_130654 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 3 |4
Behlendorfer

See2016 SH_130655 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Behlendorfer

See2016 SH_130656_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Behlendorfer

See2016 SH_130657_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja |ja 3 |3
Behler See2011 SH_129738 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |[TKg-10 |ja ja 3 |3
Behler See2011 SH_ 129739 2011 SH | 10 | natUrlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Behler See2011 SH_129740 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Behler See2011 SH_130292_2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [ TKg-10 |nein | nein

Behler See2011 SH_ 130293 2011 SH | 10 | natdrlich | DS 10.1 ja ja ja 3 [TKg-10 |ja ja 3 |3
Behler See2011 SH_130294 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 3 [3
Behler See2011 SH_130295 2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [ TKg-10 |nein|nein

Behler See2011 | SH 130296 2011 SH [ 10 | natirlich [DS101  [ja [ja |ja |4 |TKg-10 |ja_|ja_[CHRNGEN
Bergwitzsee2010 ST 13/1 2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2010 ST _13/3 2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2010 ST _13/4 2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2010 ST 13/5 2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2010 ST _13/6_2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2010 ST 13/7_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 2 |3
Bergwitzsee2013 ST _13/1 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Bergwitzsee2013 ST 13/2 2013 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Bergwitzsee2013 | ST 13/3 2013 ST |13 | kiinstlich [DS13.2  [ja |ja |ja | TKg-13 |ja |ja |3 |3
Bergwitzsee2013 ST _13/4 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 [3
Bergwitzsee2013 ST 13/5 2013 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Bergwitzsee2013 ST _13/6 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Bergwitzsee2013 ST 13/7 2013 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Bergwitzsee2016 ST _13/1_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2016 ST _13/2_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2016 | ST _13/3 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 2 |TKg-13 |ja |ja 3 |4
Bergwitzsee2016 ST _13/4 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2016 | ST_13/5 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 2 |TKg-13 |ja |ja 3 |4
Bergwitzsee2016 ST _13/6_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja - TKg-13 |ja ja 3 |4
Bergwitzsee2016 ST 13/7 2016 ST | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Bistensee2011 SH_129705_2011 SH | 11 | natdrlich | DS 11 ja_ lja_ |ja 4 |TKp-11 |ja_ |ja_ |4 |4
Bistensee2011 SH_130320_2011 SH |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Bistensee2011 SH_130321_2011 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja 4 |4
Bistensee2011 SH_130322_2011 SH | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |ja ja 4
Bistensee2011 SH 130323 2011 SH | 11 | natUrlich | DS 11 ja ja ja 3 |[TKp-11 |ja ja 4 |4
Bodensee Ober-

see2014 BY 115191 2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_115230_2014 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |nein|ja nein AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober- .

see2014 BY 132531 2014 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115176 2014 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_115177_2014 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
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Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115178 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115179 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115180 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115181 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115182 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115184 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115185 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY 115186 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115190 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115193 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115196 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115198 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115199 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115200 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115201 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY 115202 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115204 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115210 2014 BY naturlich | DS 1.1 -4 | nein | nein | nein AKs -4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115220 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 nein | nein
Bodensee Ober-

see2014 BY_115225 2014 BY natirlich | DS 1.1 -4 | nein | nein | nein AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115234 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja -
Bodensee Ober-

see2014 BY 115235 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115237 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115238 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115239 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115240 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Ober-

see2014 BY_132526_2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY 132533 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja -
Bodensee Ober-

see2014 BY_96106_2014 BY natirlich | DS 1.1-4 | nein | nein | ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_115187_2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 |3
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115192 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_115203_2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Bodensee Ober-

see2014 BY 115205 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115209 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY 115211 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115214 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 [3
Bodensee Ober-

see2014 BY 115215 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober- BY_115216_2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 |3
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see2014

Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115222 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115223 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115224 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 |3
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115229 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 |3
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115231 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115233 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 [3
Bodensee Ober-

see2014 BY_115236_2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY 132393 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_96103_2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY 96104 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_96105 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja |ja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 96108 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja lja 2 |2
Bodensee Ober-

see2014 BY_ 115206 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 nein | nein
Bodensee Ober-

see2014 BY 115208 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 [3
Bodensee Ober-

see2014 BY_115232_2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja lja 3 [3
Bodensee Unter-

see2013 BY 115244 2013 BY natirlich |[DS1.2-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115245 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 115250 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115252 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115255 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 115260 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 115242 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115243 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja lja 2 |2
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115246 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 115247 2013 BY natirlich | DS1.2-4 |ja ja ja AKs -4 nein | ja 3
Bodensee Unter-

see2013 BY 115248 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_115253 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115256 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115257 2013 BY natirlich |[DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 115258 2013 BY natirlich |[DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_115261_2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja |ja 3 [3
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115263 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja |ja |ja AKs - 4 jia lja 2 |2
Bodensee Unter-

see2013 BY_115265_2013 BY natirlich |[DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_115267_2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 115268 2013 BY natirlich |DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115269 2013 BY natirlich |[DS1.2-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
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Bodensee Unter-

see2013 BY_ 115271 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.2-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Bodensee Unter-

see2013 BY 176551 2013 BY |4 |naturlich [DS1.2-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Bodensee Unter-

see2013 BY_ 176552 2013 BY |4 |naturlich |[DS1.2-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Bodensee Unter-

see2013 BY_115249 2013 BY |4 |natirlich [DS1.2-4 |ja |ja |]a 3 |AKs-4

Brahmsee2010 SH_129203_ 2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11

Brahmsee2010 SH_129754 2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11

Brahmsee2010 SH_129755 2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11

Brahmsee2010 SH_129756_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11

Brueckelsee2014 BY 109609 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS -s

Brueckelsee2014 BY 109611 2014 BY |7 |kinstlich | DS s nein | nein | nein MTS -s

Brueckelsee2014 BY 109613 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS - s

Brueckelsee2014 BY_ 109615 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS -s

Brueckelsee2014 BY 109617 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS - s

Brueckelsee2014 BY_109628_2014 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS -s

Chiemsee2016 BY_ 108242 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2016 BY 108334 2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja - AKs - 4

Chiemsee2016 BY_ 108351 2016 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108215 2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14

Chiemsee2010 BY_108220 2010 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_108222_2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14

Chiemsee2010 BY 108237 _2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108242 2010 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_108247_2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14

Chiemsee2010 BY_108252_2010 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_108262_2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14

Chiemsee2010 BY_108267_2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108282 2010 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY 108287 _2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14

Chiemsee2010 BY_ 108292 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108297 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_108302_2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_108307_2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY 108312 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY 108318 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108324 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108329 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108334 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY_ 108339 _2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja 2 |AKs-4

Chiemsee2010 BY 108344 2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108351 2010 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108356 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY_ 108361 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108363 2010 BY [4 [natirlich [DS1.1-4 [ja_[ja_|ja |2 |AKs-4 |ja_|ja__|HaNom
Chiemsee2010 BY_108368_2010 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108373_2010 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108378 2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY_108383_2010 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108388 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_ 108215 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108220 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_ 108222 _2013 BY |4 |naturich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja 2 |AKs-14 jia lja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108237_2013 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja |
Chiemsee2013 BY_108242_2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja |1 |
Chiemsee2013 BY_ 108247 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2013 BY 108252 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_108257_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108262 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108267 _2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_108272_2013 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108282 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2013 BY_108287_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2013 BY 108292 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2013 BY 108297 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
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Chiemsee2013 BY_108302_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_108307_2013 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108312 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108318 2013 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108324 2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108329 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108334 2013 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 [ja [ja_[ja_ |2 |AKs-4 |ja |ja [N
Chiemsee2013 BY_108339_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108344 2013 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108351 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108356 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108361 2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_108363_2013 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108373 2013 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_108383_2013 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_ 108388 2013 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108215 2016 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 [ja_[ja_[ja_ |2 |AKs-4 |ja |ja [N
Chiemsee2016 BY 108220 2016 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY_108222_2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY_108237_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2016 BY_108247_2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Chiemsee2016 BY_108252_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2016 BY 108257 2016 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108262 2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY_108267_2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2016 BY_108272_2016 BY |4 |naturich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Chiemsee2016 BY_108282_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2016 BY_108292_ 2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Chiemsee2016 BY 108297 2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2016 BY_108302_2016 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Chiemsee2016 BY_108307_2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja [
Chiemsee2016 BY 108312 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108318 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108324 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108329 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108339 2016 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2
Chiemsee2016 BY 108344 2016 BY |4 |natirlich [DS11-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja
Chiemsee2016 BY_108356_2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108361 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY_ 108363 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108373 2016 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108378 2016 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY_ 108383 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108388 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY_ 108227 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 4 |AKs-4 ja ja 3 |3
Chiemsee2010 BY_ 108232 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Chiemsee2010 BY 108257 _2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 2 |2
Chiemsee2010 BY 108272_2010 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY 108227 2013 BY |4 |natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja |3 |AKs-4 |ja |ja |3 |3
Chiemsee2013 BY_108232_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Chiemsee2013 BY 108368 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2013 BY_108378_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Chiemsee2016 BY 108227 2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Chiemsee2016 BY 108232_2016 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 3 [3
Chiemsee2016 BY_108287_2016 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Chiemsee2016 BY 108368 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer

See2015 See T1 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer

See2015 See T2 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer

See2015 See T3 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer

See2015 See T4 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
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Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer
See2018 See T1 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein|nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer
See2018 See T2 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein|nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer
See2018 See T3 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer
See2018 See T4 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |[nein | nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer
See2018 See T5 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dahlemer-Halemer | NI_Dahlemer-Halemer
See2018 See T6 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Dieksee2011 SH_130057_2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 | TKg-10 |nein|nein
Dieksee2011 SH_130058 2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 3 |3
Dieksee2011 SH_130060_2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 | TKg-10 | nein|nein
Dieksee2011 SH_130061 2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 3 |3
Dieksee2011 SH_ 130062 2011 SH |10 | natdrlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Dieksee2011 SH_130064 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |nein|nein
Dieksee2011 SH_130066_ 2011 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja 3 |4
Dieksee2011 SH_130067_2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 | TKg-10 |nein|nein
Drachensee2010 BY_133591_ 2010 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Drachensee2010 | BY 133592 2010 BY |6 |HMWB |DS6 ja_lja_ |ja M MKp-6 |ja_|ja
Drachensee2010 BY 133597 2010 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 4 [MKp-6 nein
Drachensee2010 BY 133598 2010 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Drachensee2010 BY_133600_2010 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
Drachensee2010 BY_133595_2010 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp - 6 nein
Drachensee2010 BY_133596_2010 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp - 6 nein
Drachensee2010 BY_ 133599 2010 BY |6 |HMWB |DS6 ja lja |ja 4 [MKp-6 nein
Drachensee2011 BY 133591 2011 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Drachensee2011 BY 133592 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp - 6 nein
Drachensee2011 BY_ 133595 2011 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Drachensee2011 BY_ 133596 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Drachensee2011 BY_ 133597 2011 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Drachensee2011 BY 133598 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Drachensee2011 BY 133599 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Drachensee2011 BY_133600_2011 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
Drachensee2015 BY 133591 2015 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | nein MKp-6 |ja ja
Drachensee2015 BY_ 133592 2015 BY |6 |HMWB |DS6 jia lja |ja 4 [MKp-6 |ja |ja
Drachensee2015 BY_ 133595 2015 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
Drachensee2015 BY_ 133596_2015 BY |6 |HMWB |DS6 ja lja |ja 4 [MKp-6 |ja |ja
Drachensee2015 BY 133597 _2015 BY |6 |HMWB |DS6 jia lja |ja 4 [MKp-6 |ja |ja
Drachensee2015 BY 133598 2015 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
Drachensee2015 BY_ 133599 2015 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Drachensee2015 BY_ 133600 2015 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
Drachensee2015 BY_ 193648 2015 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja
Dimmer2012 NI_Dimmer T1 2012 NI |11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja 4 |4
NI_Dummer T1 Schilf
Dimmer2012 2012 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Dimmer2012 NI_Dummer T2 2012 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja nein
Dimmer2012 NI_Dummer T3 2012 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 3
Dimmer2012 NI_Dimmer T4 2012 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |ja ja 4
NI_Dummer T4 Rohricht
Dimmer2012 2012 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11
Dimmer2012 NI_Dummer T5 2012 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11
Dimmer2012 NI_Dummer T6 2012 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11
Dimmer2012 NI_Dummer T7 2012 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11
Dimmer2012 NI_Dummer T8 2012 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11
Dimmer2013 NI_Dimmer T1 2013 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11
Dimmer2013 NI_Dummer T2 2013 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11
Dummer2013 NI_Diummer T3 2013 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 3
Dimmer2013 NI_Dummer T4 2013 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 4
Dimmer2013 NI_Dummer T5 2013 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 4
Dummer2013 NI_Dimmer T6 2013 NI [ 11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja nein | 3
Dimmer2013 NI_Dummer T7 2013 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Dimmer2013 NI_Dimmer T8 2013 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11 |nein|nein
Dimmer2015 NI_Dummer T1 2015 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Dimmer2015 NI_Diummer T2 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
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Dimmer2015 NI_Dummer T3 2015 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Dimmer2015 NI_Diummer T4 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11 |nein|nein
Dimmer2015 NI_Dummer T5 2015 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Dimmer2015 NI_Diummer T6 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2015 NI_Diummer T7 2015 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein
Dimmer2015 NI_Dummer T8 2015 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Dimmer2016 NI_Diummer T1 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2016 NI_Dummer T2 2016 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Dimmer2016 NI_Diummer T3 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11 |nein|nein
Dimmer2016 NI_Dummer T4 2016 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Dimmer2016 NI_Dummer T5 2016 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Dimmer2016 NI_Diummer T6 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Dimmer2016 NI_Dummer T7 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein|nein
Dimmer2016 NI_Diummer T8 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [nein|nein
Dimmer2017 NI_Dummer T1 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Dimmer2017 NI_Diummer T2 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein|nein
Dimmer2017 NI_Dimmer T3 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein
Diummer2017 NI_Dummer T4 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein
Dimmer2017 NI_Dimmer T5 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Diummer2017 NI_Dummer T6 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2017 NI_Dimmer T7 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Diummer2017 NI_Dummer T8 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein
Dimmer2018 NI_Dummer T1 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2018 NI_Dimmer T2 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|ja 4
Dimmer2018 NI_Dummer T3 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2018 NI_Dimmer T4 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dummer2018 NI_Dummer T5 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein|ja 4
Dimmer2018 NI_Dimmer T6 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2018 NI_Dimmer T7 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Dimmer2018 NI_Dummer T8 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11
Eibsee2011 BY_ 102909 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4
Eibsee2011 BY_ 102910 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2011 BY 102913 2011 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4
Eibsee2011 BY 102915 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2011 BY 102921 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2016 BY 102909 2016 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4
Eibsee2016 BY_ 102910 2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2016 BY 102913 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4
Eibsee2016 BY_ 102915 2016 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2016 BY 102917 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4
Eibsee2016 BY 102921 2016 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4
Eibsee2011 BY 102917 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2011 BY 102919 2011 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4
Eibsee2011 BY 102923 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4
Eibsee2016 BY_ 102919 2016 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja 2 |2
Eibsee2016 BY_ 102923 2016 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Flégelner See2015 | NI_Fl6gelner See T1 2015 | NI | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja TKp -11 | nein | nein
Flogelner See2015 | NI_Flégelner See T2 2015 | NI | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja TKp - 11 | nein | nein
Flogelner See2018 | NI_Flégelner See T1 2018 [ NI | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Flogelner See2018 | NI_Flégelner See T2 2018 | NI | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Flogelner See2018 | NI_Flégelner See T3 2018 [ NI | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Flogelner See2018 | NI_Flégelner See T4 2018 | NI | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Flogelner See2018 | NI_Flégelner See T5 2018 | NI | 11 | natdrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Flégelner See2018 | NI_Flégelner See T6 2018 | NI | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | nein TKp-11 | nein | nein
Gartower See2011 | NI_Gartower See T1 2011 |NI |12 |HMWB | DS 12 ja ja ja 3 [TKp-12 |ja ja 4 |2
Gartower See2011 | NI_Gartower See T2 2011 [ NI |12 | HMWB DS 12 ja ja ja 3 |TKp-12 |ja ja 4 |3
Gartower See2011 | NI_Gartower See T3 2011 |NI |12 |HMWB | DS 12 nein | nein | ja TKp-12 |ja ja 4 |2
Gartower See2011 | NI_Gartower See T4 2011 [ NI |12 | HMWB DS 12 ja ja ja 3 |TKp-12 |ja ja 3 |2
Gartower See2014 | NI_Gartower See T2 2014 |NI |12 |HMWB | DS 12 ja ja ja 3 |TKp-12 |ja ja 4 |2
Gartower See2014 | NI_Gartower See T3 2014 | NI |12 | HMWB | DS 12 ja ja ja 3 [TKp-12 |ja ja 4 |3
Gartower See2014 | NI_Gartower See T4 2014 [ NI |12 | HMWB DS 12 nein | nein | ja TKp-12 |ja ja 4 |4
NI_Gartower See, Boje
Gartower See2014 | Seemitte 2014 NI |12 |HMWB | DS 12 nein | nein | ja TKp-12 | nein | nein
Gartower See2017 | NI_Gartower See T1 2017 |NI |12 | HMWB | DS 12 ja ja ja 4 |TKp-12 |ja ja 4 |3
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Gartower See2017 | NI_Gartower See 722017 | NI |12 | HMwB | Ds 12 ja_lja |ja [3 |Tkp-12 |ja |ja  [EBN4 ]
Gartower See2017 | NI_Gartower See T32017 | NI |12 | HMWB | DS 12 ja ja ja 3 |TKp-12 |ja ja 4 |4
Gartower See2017 | NI_Gartower See T4 2017 |NI |12 |HMWB | DS 12 nein | nein | ja TKp-12 |ja ja 3 |4
Geiseltalsee2017 | ST_55/1 2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/10_2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST 55/11 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | ja ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/12_2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST _55/13_2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/14 2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 2 |MKg-7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST _55/15 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST _55/16 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 2 |MKg-7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST 55/2 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | nein MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST _55/3 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 2 |MKg-7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/4 2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 ST _55/5 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja - MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/6_2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/7_2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Geiseltalsee2017 | ST 55/8 2017 ST |7 |kunstlich [ DS 7 ja_|ja_|ja_ | MKg-7 |nein|nein
Geiseltalsee2017 | ST_55/9 2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg -7 nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/1_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/10_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/11 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/12_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST _1/13 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/14 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/15 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/2_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja - TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/3 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/4 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/5 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/6_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/7_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/8 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2012 | ST_1/9 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/1_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2015 | ST _1/10 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/11 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/12 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/13 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/14 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/15 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/2_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/3 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/4 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/5 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/6_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/7_2015 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST 1/8 2015 ST |13 | kiinstlich |[DS13.2  [ja_[ja_|ja_ |HBM TKg- 13 | nein | nein
Goitzschesee2015 | ST_1/9 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Gremminer

See2012 ST _5/1_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST_5/2_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST _5/3_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST _5/4_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST_5/5_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST_5/6_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST _5/7_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Gremminer

See2012 ST_5/8_2012 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg -13 | nein | nein
Gremminer

See2015 ST _5/1_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Gremminer ST_5/2_2015 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 2 | TKg-13 |nein| nein
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See2015

Gremminer

See2015 ST_5/3_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Gremminer

See2015 ST _5/4_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Gremminer

See2015 ST _5/5 2015 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2015 ST _5/6_2015 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Gremminer

See2015 ST_5/7_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Gremminer

See2015 ST_5/8_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST _6/1 2012 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST 6/3 2012 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST_6/4_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST _6/5_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST_6/6_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST_6/7_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2012 ST_6/8_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST _6/1_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST_6/2_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST_6/3_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST_6/4_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST _6/5_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST_6/6_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST_6/7_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Groberner

See2015 ST_6/8_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Grol3 Glienicker

See2016 BE | 13 | natiurlich | DS 13.1 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3 Glienicker

See2016 BE |13 | natlrlich | DS 13.1 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3 Glienicker

See2016 BE |13 | natlrlich | DS 13.1 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3 Glienicker

See2016 BE | 13 | naturlich | DS 13.1 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3 Glienicker

See2016 BE |13 | naturlich | DS 13.1 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3 Glienicker

See2016 BE |13 | natlrlich | DS 13.1 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY_ 120603 2011 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY 120612 2011 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY 120617 2011 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY 120622 2011 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY_120627_2011 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY_120632_2011 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY_120637_2011 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2011 BY_120642_2011 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja
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Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_ 120603 2014 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 4
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_ 120612 2014 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_ 120617 2014 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_120622_2014 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY 120627 2014 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY 120632_2014 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_120637_2014 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 4
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_120642_2014 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 ja ja 4
Grosser Alpsee bei

Immenstadt2014 BY_120642_2014 BY [2 |natirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4
Grosser Brom-

bachsee2010 BY_ 109688 2010 BY |5 |[HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY_109757_2010 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY 31235 2010 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY_31236_2010 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY_31237_2010 BY |5 |[HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY_31238_2010 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 2 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY 31239 2010 BY |5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY_ 31240 2010 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2010 BY 31242 2010 BY |5 |[HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY_ 109688 2013 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY 109757 2013 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 2 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY 31235 2013 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 2 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY 31236 _2013 BY |5 |[HMWB |DS5 ja ja ja 2 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY_ 31237 2013 BY |5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg -5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY 31238 2013 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja 2 |MKg-5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY 31239 2013 BY |5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY_31240_2013 BY |5 |[HMWB |DS5 ja_ lja_ |ja 2 | MKg-5 |nein|nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY_31241 2013 BY [5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2013 BY 31242 2013 BY [5 |HMWB |DS5 nein | ja nein MKg - 5 nein | nein
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_109688_2016 BY |5 |[HMWB |[DS5 nein | nein | ja MKg-5 [ja |ja 3
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_109757_2016 BY [5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 2
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_31235 2016 BY [5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |[MKg-5 Jja ja 3
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_ 31237 2016 BY |5 |[HMWB |[DS5 ja lja |ja 2 |MKg-5 J|ja |ja 3
Grosser Brom-

bachsee2016 BY 31238 2016 BY |5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 2
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_31239 2016 BY [5 |HMWB |DS5 ja ja ja 3 |[MKg-5 Jja ja 2
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_31240 2016 BY [5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 3
Grosser Brom-

bachsee2016 BY_31241 2016 BY |5 |[HMWB |DS5 ja lja |ja 2 |[MKg-5 Jja |ja 2
Grosser Brom- BY 31242 2016 BY |5 |HMWB |Ds5 nein | nein | ja MKg-5 |ja_|ja_ |SHNIcH
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bachsee2016

Grol3er Mug-

gelsee2011 BE_Miggell2_2011116 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mlg-

gelsee2011 BE_Miggell6_ 2011117 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mlg-

gelsee2011 BE_Miggel22_2011119 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja
Grol3er Mug-

gelsee2011 BE_Miggel23_2011120 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja
Grol3er Mug-

gelsee2011 BE_Miggel4 2011114 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mlg-

gelsee2011 BE_Miggel7_2011115 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja
GroRRer Mlg-

gelsee2011 BE_Miggell9 2011118 BE |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Grol3er Mug-

gelsee2016 BE_Miggell 201690 BE |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |ja ja
Grol3er Mug-

gelsee2016 BE_Miiggell2_201693 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mig-

gelsee2016 BE_Miiggell16_ 201694 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mig-

gelsee2016 BE_Miggell9 201695 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
Grol3er Mug-

gelsee2016 BE_Miggel22_201696 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
Grol3er Mug-

gelsee2016 BE_Miiggel23_201697 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mlg-

gelsee2016 BE_Miiggel4 201691 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
GroRRer Mig-

gelsee2016 BE_Miggel7_201692 BE | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja
Grosser Oster-

see2011 BY_ 121323 2011 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
Grosser Oster-

see2011 BY_ 121315 2011 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
Grosser Oster-

see2011 BY 121316 2011 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Grosser Oster-

see2011 BY_121317_2011 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
Grosser Oster-

see2011 BY 121321 2011 BY |2 |natirlich [DS1.1-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja
Grosser Oster-

see2011 BY 121324 2011 BY |2 |natirlich |[DS1.1-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja
Grosser Oster-

see2011 BY 121325 2011 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Grosser Oster-

see2011 BY 121329 2011 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja |ja |ja 2 |AKs-2 ja lja
Grosser Oster-

see2014 BY_ 121315 2014 BY |2 |natirlich [DS1.1-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja
Grosser Oster-

see2014 BY 121316 2014 BY |2 |natirlich |[DS1.1-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Oster-

see2014 BY 121317 2014 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Oster-

see2014 BY_121321 2014 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Grosser Oster-

see2014 BY_ 121323 2014 BY |2 |natirlich [DS1.1-2 |ja ja ja AKs -2 nein | nein
Grosser Oster-

see2014 BY_ 121324 2014 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja AKs - 2 nein | nein
Grosser Oster-

see2014 BY 121325 2014 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja
Grosser Oster-

see2014 BY 121329 2014 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja |ja |ja 2 |AKs-2 ja |ja
Grol3er Pléner

See2001 SH_129779 2001 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja 4 [TKg-13 |ja |ja
GroRer Pléner

See2004 SH_129780_2004 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
GroRer Pléner

See2004 SH_129795 2004 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 jia lja |ja 3 |TKg-13 |ja |ja
Grol3er Pléner

See2005 SH_129789 2005 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2005 SH_129790_2005 SH | 13 | naturlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
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Grol3er Ploner

See2005 SH_129791 2005 SH | 13 | natrlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2005 SH_129792_2005 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Grol3er Pléner

See2005 SH_129793 2005 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Ploner

See2005 SH_129794 2005 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Ploner

See2005 SH_129795 2005 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2005 SH_129796 2005 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2010 SH_129784 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Ploner

See2010 SH_129789 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2010 SH_129790_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2010 SH_129791_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2010 SH_129792 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2010 SH_129793 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2010 SH_129794 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Groler Pléner

See2010 SH_129795 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2010 SH_129796_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2010 SH_130518 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Grol3er Pléner

See2010 SH_130658_ 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2010 SH_130659 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2010 SH_130660 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2010 SH_130661_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2010 SH_130662_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2013 SH_129784 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2013 SH_129789 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2013 SH_129790_ 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2013 SH_129791_2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2013 SH_129792 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grof3er Pléner

See2013 SH_129793 2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2013 SH_129794 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
GroRRer Ploner

See2013 SH_129795 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
GroRRer Ploner

See2013 SH_129796_2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2013 SH_130518 2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2013 SH_130658 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
GroRRer Ploner

See2013 SH_130659 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
GroRRer Ploner

See2013 SH_130660_2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2013 SH_130661 2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Pléner

See2013 SH_130662_2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
GroRRer Ploner

See2016 SH_129784_2016 SH | 13 | natdirlich | DS 13.2 ja_ lja |ja TKg-13 |ja_|ja
GroRRer Ploner SH_129789_2016 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
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See2016

Grol3er Pléner

See2016 SH_129790_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Ploner

See2016 SH_129791 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Ploner

See2016 SH_129792_ 2016 SH | 13 | natrlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
Grol3er Pléner

See2016 SH_129793_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Grol3er Pléner

See2016 SH_129794 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
GroRer Ploner

See2016 SH_129795 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
GroRer Ploner

See2016 SH_129796_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Grol3er Pléner

See2016 SH_130518_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Grol3er Pléner

See2016 SH_130658 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2016 SH_130659 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Pléner

See2016 SH_130660_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Grol3er Pléner

See2016 SH_130661_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Groler Pléner

See2016 SH_130662_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_129806_2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_129807_2015 SH | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130299 2015 SH | 10 | natdrlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130300_2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130301_2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130302_2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130303_2015 SH [ 10 | natdrlich | DS 10.1 neinlja |ja TKg-10 |ja |ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130304_2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130305 2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 nein | ja ja TKg-10 |ja ja
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130306_2015 SH | 10 | natdrlich | DS 10.1 ja lja |ja TKg - 10 | nein | nein
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130307_2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 | nein | nein
Groler Ratzebur-

ger See2015 SH_130308 2015 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
Grol3er See bei NI_Grof3er See bei Nort-

Northeim2016 heim T1 2016 NI |5 |[kinstlich | DS5 nein | ja ja MKg-5 |ja ja
GroRRer See bei NI_Grol3er See bei Nort-

Northeim2016 heim T2 2016 NI |5 |[kinstlich | DS5 ja ja ja MKg-5 |ja ja
GroRRer See bei NI_Grol3er See bei Nort-

Northeim2016 heim T3 2016 NI |5 |Kinstlich | DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja
GroRRer See bei NI_Grol3er See bei Nort-

Northeim2016 heim T4 2016 NI |5 |Kinstlich | DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja
GroRRer Segeberger

See2010 SH_129809_2010 SH | 14 | naturlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja
GroRer Segeberger

See2010 SH_129811 2010 SH | 14 | naturlich | DS 14 ja ja ja TKp - 14 | nein | nein
GroRRer Segeberger

See2010 SH_129814 2010 SH | 14 | natirlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja
GroRRer Segeberger

See2010 SH_129815 2010 SH | 14 | naturlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja
GroRRer Segeberger

See2010 SH_129816_2010 SH | 14 | naturlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja
GroRer Segeberger

See2010 SH_129817 2010 SH | 14 | naturlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja
GrolRes Meer2016 | NI_GroRRes Meer T1 2016 | NI | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
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GroRRes Meer2016 | NI_GroRBes Meer T2 2016 | NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein| nein
GrolRes Meer2016 | NI_GrolRRes Meer T3 2016 | NI |11 | naturlich | DS 11 nein | ja ja TKp-11 | nein | nein
GroRRes Meer2016 | NI_GroRRes Meer T4 2016 | NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
GrolRes Meer2016 | NI_GrolRRes Meer T5 2016 | NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11 |nein|nein
GrolRes Meer2016 | NI_GrolRRes Meer T6 2016 | NI | 11 | natiurlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Gruentensee2011 | BY_ 109886 2011 BY [1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 4
Gruentensee2011 | BY_ 109893 2011 BY |1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 4
Gruentensee2011 | BY_109888 2011 BY [1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 3
Gruentensee2011 | BY_109909 2011 BY |1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 3
Gruentensee2011 | BY_109914 2011 BY [1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 3
Gruentensee2011 | BY_109901 2011 BY [1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 3
Gruentensee2014 | BY_109901_2014 BY |1 |HMWB |[DS1.2-1 |ja ja ja 4 [AKp-1 ja ja
Gruentensee2014 | BY_109893 2014 BY [1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja
Gruentensee2014 | BY_109886_2014 BY |1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 4
Gruentensee2014 | BY_109909 2014 BY [1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 4
Gruentensee2014 | BY_109888_2014 BY |1 |HMWB |DS1.2-1 |ja ja ja 4 |AKp-1 ja ja 4
Gruentensee2014 | BY_ 109914 2014 BY |1 |HMWB [DS1.2-1 |ja ja ja 3 |AKp-1 ja ja 3
Hartsee2013 BY 130680 2013 BY [2 |natirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hartsee2013 BY_130682_2013 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hartsee2013 BY 130684 2013 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hartsee2013 BY_130686_2013 BY |2 |natirlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hartsee2013 BY_ 130688 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hartsee2013 BY 130690 2013 BY [2 |natirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hieve 2016 NI_Hieve T1 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein

Hieve 2016 NI_Hieve T2 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |nein|nein

Hieve 2016 NI_Hieve T3 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |nein|nein

Hieve 2016 NI_Hieve T4 2016 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11 |nein | nein
Hofstaetter !:
See2011 BY_120647_2011 BY |1 |naturlich [DS1.2-1 |ja ja ja AKp -1 ja ja
Hofstaetter

See2011 BY 120652 2011 BY |1 |naturich |[DS1.2-1 |ja ja ja AKp -1 ja ja 2
Hofstaetter

See2011 BY 120664 2011 BY |1 |natirlich [DS1.2-1 |ja ja ja AKp -1 nein | nein
Hofstaetter

See2011 BY_ 120659 2011 BY [1 |natlirlich |DS1.2-1 |ja ja ja AKp-1 nein | nein
Hofstaetter

See2016 BY 120652 2016 BY [1 |natlirlich |DS1.2-1 |ja ja ja AKp-1 ja ja 2
Hofstaetter .:
See2016 BY_ 120659 2016 BY |1 |naturich |[DS1.2-1 |ja ja ja AKp -1 ja ja
Hofstaetter

See2016 BY 120664 2016 BY |1 |natirlich [DS1.2-1 |ja ja ja 2 |AKp-1 nein | nein
Hofstaetter -

See2016 BY_ 120647 2016 BY [1 |natlirlich |DS1.2-1 |ja ja ja AKp-1 nein | nein
Hopfensee2010 BY 96110 2010 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs -2 ja ja 4 |4
Hopfensee2010 BY 96111 2010 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2010 BY 96112 2010 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2010 BY 96113 2010 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2010 BY 96114 2010 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Hopfensee2010 BY_96115 2010 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2010 BY 96116 2010 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2010 BY_96117 2010 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Hopfensee2013 BY 96110 2013 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2013 BY 96111 2013 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2013 BY_96112_ 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2013 BY 96113 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2013 BY_96114 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Hopfensee2013 BY 96115 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2013 BY 96116 2013 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 nein | nein
Hopfensee2013 BY 96117 2013 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Hopfensee2016 BY 96110 2016 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2016 BY_96111 2016 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2016 BY 96112 2016 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Hopfensee2016 BY_96113 2016 BY [2 |natlirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2016 BY 96114 2016 BY [2 |natirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 nein | nein
Hopfensee2016 BY 96115 2016 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Hopfensee2016 BY_96116_2016 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Hopfensee2016 BY 96117 _2016 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Hufeisensee2010 ST _23/1_2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein| nein
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Hufeisensee2010 | ST_23/2_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 |nein | nein
Hufeisensee2010 | ST_23/3 2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 | TKg-13 |nein | nein
Hufeisensee2010 | ST_23/4_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 |nein | nein
Hufeisensee2010 | ST_23/5 2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 |nein|nein
Hufeisensee2010 | ST _23/6_2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein | nein
Hufeisensee2014 | ST 23/1 2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja 2 |2
Hufeisensee2014 | ST _23/2_2014 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Hufeisensee2014 | ST_23/3_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2 |2
Hufeisensee2014 | ST _23/4 2014 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2 |2
Hufeisensee2014 | ST _23/5_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |2
Hufeisensee2014 | ST 23/6 2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 | nein | nein | ja TKg-13 |ja |ja =
Igelsbachsee2012 | BY_131073_2012 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 2 |MKp-6 |ja ja
Igelsbachsee2012 | BY_131074 2012 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 4 |4
Igelsbachsee2012 | BY_131075_2012 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 3 |3
Igelsbachsee2012 | BY 31249 2012 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja_|ja_[EHNIGHN
Igelsbachsee2012 | BY_31250 2012 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 2 |MKp-6 |ja ja 3 |3
Igelsbachsee2012 | BY_31251 2012 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 2 |MKp-6 |ja ja 3 [2
Igelsbachsee2012 | BY 31252 2012 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja 3 |3
Igelsbachsee2012 | BY_31253 2012 BY |6 |HMWB |DS6 ja ja ja 2 |MKp-6 |ja ja 3 |3
Igelsbachsee2015 | BY_131073 2015 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja 3 |2
Igelsbachsee2015 | BY_131074_2015 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 3 |3
Igelsbachsee2015 | BY_131075 2015 BY |6 | HMWB DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 ja ja 3 |2
Igelsbachsee2015 | BY_ 31249 2015 BY |6 |[HMWB |DS6 ja lja |ja MKp-6 [ja |ja 3 [3
Igelsbachsee2015 | BY 31250 2015 BY [6 |HMWB [Ds6 ia lja |ja MKp-6 lja lja |2
Igelsbachsee2015 | BY_31251 2015 BY |6 |HMWB |DS6 ja lja |ja MKp-6 [ja |ja 2
Igelsbachsee2015 | BY_31252 2015 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 3 |3
Igelsbachsee2015 | BY 31253 2015 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 3 |3
llimensee2017 BW 90574 2017 BW |3 |natirlich [DS1.2-3 [ja_[ja_|ja_ |2 |AKs-3 |ja |ja_|CHRIGEN
llimensee2017 BW_90576 2017 BW |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 nein | nein
llimensee2017 BW_102084 2017 BW |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
llimensee2017 BW_102085_2017 BW |3 |natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 4 |4
llimensee2017 BW 90586 2017 BW |3 | natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
llimensee2017 BW_102087_2017 BW |3 |natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
llimensee2017 BW_102088 2017 BW |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
Kellersee2011 SH 129877 2011 SH |10 | natdrlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kellersee2011 SH 129878 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 [3
Kellersee2011 SH 129879 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kellersee2011 SH_129880 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kellersee2011 SH_130347_2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |nein|nein
Kellersee2011 SH_130348 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kellersee2011 SH_ 130349 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 3 [3
Kellersee2011 SH 130350 2011 SH |10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kellersee2011 SH_130351 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |[TKg-10 |ja ja 3 |3
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2010 hof PHB1_2010 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | ja nein TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2010 hof PHB2_2010 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2010 hof_PHB3 2010 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | ja nein TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2011 hof PHB1 2011 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2011 hof PHB2_ 2011 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2011 hof PHB3 2011 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2012 hof PHB1_2012 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2012 hof PHB2_2012 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2012 hof PHB3_ 2012 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2013 hof PHB1 2013 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2013 hof _PHB2_ 2013 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
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Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2013 hof PHB3_2013 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2014 hof PHB1_2014 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2014 hof_ PHB2_2014 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2014 hof_ PHB3_2014 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2015 hof PHB1 2015 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2015 hof PHB2 2015 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2015 hof PHB3 2015 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2016 hof PHB1 2016 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2016 hof PHB2_2016 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2016 hof PHB3_2016 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | ja ja TKg - 13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2017 hof PHB1_ 2017 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2017 hof PHB2_ 2017 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2017 hof PHB3_2017 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2018 hof PHB1_2018 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2018 hof PHB2_2018 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Kiesgrube Naun- SN_Kiesgrube Naun-

hof2018 hof PHB3_2018 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/1 2012 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 |2
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/2_2012 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja |ja TKp-14 |ja |ja |3 |3
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/3 2012 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja |ja TKp-14 |ja |ja |3 |3
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/4 2012 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 |ja ja 3 |3
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/5 2012 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 |3
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/6 2012 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja |ja TKp-14 |ja |ja |3 |3
Kiessee Pret-

tin2012 ST 14/7 2012 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja |ja TKp-14 |ja |ja |2 [2
Kiessee Pret-

tin2012 ST _14/8 2012 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 |3
Kiessee Pret-

tin2016 ST _14/1 2016 ST |14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 2 |2
Kiessee Pret-

tin2016 ST _14/2 2016 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja |ja TKp-14 |ja |ja |2 [2
Kiessee Pret-

tin2016 ST 14/3 2016 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja lja lja TKp-14 |ja |ja |2 |2
Kiessee Pret-

tin2016 ST _14/5 2016 ST |14 | kunstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 |ja ja .;
Kiessee Pret-

tin2016 ST _14/6 2016 ST |14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 2 |2
Kiessee Pret-

tin2016 ST _14/7 2016 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja |ja TKp-14 |ja |ja |2 |3
Kiessee Pret-

tin2016 ST 14/8 2016 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ljia lja TKp-14 |ja |ja |2 |2
Kleiner Brombach-

see2011 BY_31243 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein

Kleiner Brombach-

see2011 BY 31244 2011 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 4 |4
Kleiner Brombach-

see2011 BY 31245 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein

Kleiner Brombach-

see2011 BY 31246 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 4 |4
Kleiner Brombach- | BY 31247 2011 BY |[6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 4 |4
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see2011

Kleiner Brombach-

see2011 BY_ 31248 2011 BY |6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja 4 |4
Kleiner Brombach-

see2014 BY_193701_2014 BY |6 |[HMWB |DS6 ja lja |ja 3 |[MKp-6 Jja |ja 4 |4
Kleiner Brombach-

see2014 BY_ 31243 2014 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja -
Kleiner Brombach-

see2014 BY_31244 2014 BY |[6 |HMWB |DS6 ja lja |ja 3 |MKp-6 |ja |ja 3 |3
Kleiner Brombach-

see2014 BY_ 31245 2014 BY [6 |HMWB |DS6 nein | nein | ja MKp-6 |ja |ja !
Kleiner Brombach-

see2014 BY_31246_2014 BY |6 |[HMWB |DS6 ja lja |ja 3 |[MKp-6 Jja |ja 3 |3
Kleiner Brombach-

see2014 BY_31247 2014 BY |[6 |HMWB |DS6 ja lja |ja 3 |[MKp-6 |ja |ja -
Kleiner Brombach-

see2014 BY_31248 2014 BY |[6 |[HMWB |DS6 ja lja |ja 3 |[MKp-6 Jja |ja 3 |4
Kleiner Pléner

See2008 SH_130051_2008 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kleiner Pléner

See2008 SH_130052_2008 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 3 [3
Kleiner Pléner

See2008 SH_130053_2008 SH | 10 | natiurlich | DS 10.2 nein | ja nein TKg-10 |ja |ja 3 |2
Kleiner Pléner

See2008 SH_130054_2008 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja lja |ja 2 |TKg-10 |ja [ja 3 [2
Kleiner Pléner

See2008 SH_130055_2008 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 3 |3
Kleiner Pléner

See2008 SH_130216_2008 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 3 [4
Kleiner Pléner

See2008 SH_130297_2008 SH | 10 | naturlich | DS 10.2 ja lja |ja 2 |TKg-10 |ja [ja 3 [3
Kleiner Pléner

See2008 SH_130298 2008 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja lja |ja 2 |TKg-10 |ja [ja 4 |4
Knappensee2015 | BY_106273_2015 BY |7 |kinstlich | DS's nein | ja ja MTS -s nein | nein
Knappensee2015 | BY_106292_2015 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | nein | ja MTS-s |ja ja 4 |4
Knappensee2015 | BY_106282_2015 BY |7 |kinstlich | DS's ja ja ja 2 |MTS-s nein | nein
Knappensee2015 | BY_106287_2015 BY |7 |kinstlich | DS's ja ja ja 2 |[MTS-s |ja ja 4 |4
Knappensee2015 | BY_106297_2015 BY |7 |Kinstlich | DS's nein | ja ja MTS-s |ja ja 4 |4
Knappensee2015 | BY_106302_2015 BY |7 |kinstlich | DSs nein | ja ja MTS -s nein | nein
Kochelsee2013 BY 107617 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Kochelsee2013 BY 107618 2013 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Kochelsee2013 BY 107620 2013 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Kochelsee2013 BY 107621 2013 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Kochelsee2013 BY 107623 2013 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 [3
Kochelsee2013 BY 107624 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Kochelsee2013 BY 107619 2013 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Kochelsee2013 BY 107622 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Koenigssee2015 BY_ 120709 2015 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Koenigssee2015 BY_120724_2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Koenigssee2015 BY 120739 2015 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Koenigssee2015 BY 120749 2015 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Koenigssee2015 BY_195608_2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Koenigssee2015 BY_120704_2015 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | ja 2
Koenigssee2015 BY_120714_2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Koenigssee2015 BY_120719_2015 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Koenigssee2015 | BY 120729 2015 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 [ja_[ja_[ja M AKs-4 |ja |ja |2 |2
Koenigssee2015 BY_ 120734 2015 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Koenigssee2015 BY_ 120744 2015 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Koldinger Kiesse- NI_Koldinger Kiessee T1

2012 2012 NI |11 | kunstlich | DS 11 ja lja |ja 3 |TKp-11 |ja |ja 3 [3
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T2

2012 2012 NI |11 | kunstlich | DS 11 jia lja |ja 4 [TKp-11 |ja |ja 3 [3
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T3

e2012 2012 NI |11 | kinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 3 |3
Koldinger Kiesse- NI_Koldinger Kiessee T4

e2012 2012 NI |11 | kinstlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja 3 |3
Koldinger Kiesse- NI_Koldinger Kiessee T1

e2015 2015 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja 3 [3
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T2 NI |11 | kinstlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |ja ja 4 |4
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e2015 2015

Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T4

e2015 2015 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |ja ja 3
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T1

2018 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T2

2018 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T3

2018 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein|ja
Koldinger Kiesse- | NI_Koldinger Kiessee T4

2018 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2012 Nord_PHB1 2012 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2012 Nord_PHB2 2012 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2012 Nord_PHB3 2012 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2013 Nord_PHB1_2013 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2013 Nord_PHB2_ 2013 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2013 Nord_PHB3_2013 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2014 Nord_PHB1_2014 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2014 Nord PHB2 2014 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2014 Nord PHB3 2014 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2015 Nord PHB1 2015 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2015 Nord _PHB2_ 2015 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2015 Nord_PHB3_2015 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2016 Nord_PHB1 2016 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 jia lja |ja TKg-13 |ja |ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2016 Nord _PHB2_ 2016 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2016 Nord_PHB3_2016 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2017 Nord_PHB1_2017 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 jia lja |ja TKg-13 |ja |ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2017 Nord_PHB2 2017 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2017 Nord_PHB3 2017 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2018 Nord PHB1 2018 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2018 Nord_PHB2 2018 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Nord2018 Nord_PHB3_2018 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2011 Sid_PHB1 2011 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2011 Sid_PHB2 2011 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2012 Sid_PHB1_ 2012 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sud2012 Sud_PHB2_2012 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sud2013 Sud_PHB1_2013 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja_|ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2013 Siud_PHB2_2013 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sud2014 Sud_PHB1_2014 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja TKg-13 |ja |ja
Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2014 Siud_PHB2_2014 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2
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Kulkwitzer See -

SN_Kulkwitzer See -

Sid2015 Siud_PHB1_2015 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2015 Siud_PHB2_2015 SN | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2016 Siud_PHB1_2016 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2016 Siud_PHB2_2016 SN | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2017 Sid_PHB1 2017 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2017 Sid_PHB2 2017 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2018 Sid_PHB1 2018 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Kulkwitzer See - SN_Kulkwitzer See -

Sid2018 Sid_PHB2 2018 SN | 13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja

Langbuergner

See2012 BY_31858_ 2012 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein
Langbuergner

See2012 BY_ 31859 2012 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja

Langbuergner

See2012 BY 31860 2012 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja

Langbuergner

See2012 BY 31861 2012 BY |2 |natirlich |[DS1.2-2 |ja |ja |ja |2 |AKs-2 |ja

Langbuergner

See2012 BY 31862 2012 BY |2 |natirlich [DS1.2-2 |ja |ja |ja AKs-2 |ja

Langbuergner

See2012 BY_31863_2012 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 2 |2
Langbuergner

See2012 BY 31864 2012 BY |2 |natirlich |[DS1.2-2 |ja |ja |ja AKs-2 lja |ja |2 |2
Langbuergner

See2012 BY 31865 2012 BY |2 |natirich |[DS1.2-2 |ja |ja |ja |2 |AKs-2 |ja |ja [2 |2
Lanker See2011 SH_130069 2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein|nein

Lanker See2011 | SH_ 130070 2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja_lja |ja |4 |TKp-11 |ja_|ja_ |2 |
Lanker See2011 SH_130071_2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 4 |3
Lanker See2011 SH_ 130072 2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 4 |4
Lanker See2011 SH_130073_ 2011 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja 4 |4
Lanker See2011 SH_130074 2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11

Lanker See2011 | SH 130335 2011 SH | 11 | natiirlich | DS 11 ja_lja lja |3 |TKp-11

Lanker See2011 SH_130336_2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 4 |[TKp-11

Lanker See2011 SH_130337_2011 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11

Lanker See2011 | SH_130338_2011 SH | 11 | natiirlich | DS 11 ja_lja |ja |3 |TKp-11

Maschsee2018 NI_Maschsee T1 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11

Maschsee2018 NI_Maschsee T2 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11

Maschsee2018 NI_Maschsee T3 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11

Maschsee2018 NI_Maschsee T4 2018 NI |11 | kiinstlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11

Muldestausee2011 | ST 2/1_2011 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 ja ja ja 4 |[TKp-12

Muldestausee2011 | ST 2/2 2011 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 ja ja ja 4 [TKp-12

Muldestausee2011 | ST_2/3_ 2011 ST |12 | kiinstlich | DS 12 ja_lja_ |ja 4 | TKp-12

Muldestausee2011 | ST _2/4 2011 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 |TKp-12

Muldestausee2011 | ST 2/5 2011 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 ja ja ja 4 [TKp-12

Muldestausee2011 | ST _2/6_2011 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 | TKp-12

Muldestausee2011 | ST 2/7_2011 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 nein | nein | ja TKp - 12

Muldestausee2011 | ST_2/8_2011 ST |12 | kiinstlich | DS 12 ja_ lja_ |ja 4 | TKp-12

Muldestausee2013 | ST _2/1_2013 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 | TKp-12

Muldestausee2013 | ST _2/2_2013 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 ja ja ja 4 [TKp-12

Muldestausee2013 | ST_2/3 2013 ST |12 | kunstlich | DS 12 nein | nein | ja TKp - 12

Muldestausee2013 | ST _2/4 2013 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 ja ja ja 4 [TKp-12

Muldestausee2013 | ST_2/5 2013 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 | TKp-12

Muldestausee2013 | ST _2/6_2013 ST |12 | kunstlich | DS 12 nein | nein | ja TKp - 12

Muldestausee2013 | ST_2/7_2013 ST |12 | kiinstlich | DS 12 nein | nein | ja TKp - 12

Muldestausee2013 | ST_2/8 2013 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 | TKp-12

Muldestausee2016 | ST 2/1_2016 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 ja ja ja 4 [TKp-12

Muldestausee2016 | ST_2/2_2016 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 | TKp-12

Muldestausee2016 | ST 2/3 2016 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 2 | TKp-12 |nein|nein
Muldestausee2016 | ST 2/4 2016 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 [TKp-12 |ja ja 4 |4
Muldestausee2016 | ST_2/5 2016 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja 4 |TKp-12 |ja ja 3 |4

Seitel26von 145



Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Sestkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

Muldestausee2016 | ST_2/6_2016 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja TKp-12 |ja ja 4 |4
Muldestausee2016 | ST_2/7_2016 ST | 12 | kiinstlich | DS 12 nein | nein | ja TKp-12 |ja ja 3 |4
Muldestausee2016 | ST _2/8 2016 ST |12 | kunstlich | DS 12 ja ja ja TKp-12 |ja ja 3 |4
Murnersee2014 BY_ 31819 2014 BY |7 |Kkinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja nein|3 |3
Murnersee2014 BY 31820 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja nein|{3 |3
Murnersee2014 BY 31821 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS -s ja nein{3 |3
Murnersee2014 BY_31822_2014 BY |7 |Kkinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 3 [3
Murnersee2014 BY_ 31823 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS -s ja nein|{3 |3
Murnersee2014 BY 31824 2014 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja nein|3 |3
Neustadter

See2013 ST 21/1 2013 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 [3
Neustadter

See2013 ST 21/2 2013 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 |2
Neustadter

See2013 ST 21/3 2013 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 |2
Neustadter

See2013 ST _21/4 2013 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 nein | ja ja TKp-14 | nein | nein
Neustadter

See2013 ST _21/5 2013 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 [3
Neustadter

See2013 ST _21/6_2013 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |ja ja 3 [3
Neustadter

See2015 ST 21/1 2015 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 3
Neustadter

See2015 ST _21/2_2015 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2015 ST _21/3 2015 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2015 ST 21/4 2015 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2015 ST 21/5 2015 ST |14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2015 ST _21/6_2015 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 3
Neustadter

See2017 ST 21/1 2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2017 ST _21/2_2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2017 ST _21/3 2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2017 ST 21/4 2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2017 ST 21/5 2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Neustadter

See2017 ST _21/6_2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja TKp-14 |nein|ja 2
Niedersonthofner

See2010 BY 108719 2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 |3
Niedersonthofner

See2010 BY_ 108725 2010 BY |3 |natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 |3
Niedersonthofner

See2010 BY 108726 2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 |3
Niedersonthofner

See2010 BY_108727_2010 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 nein | nein
Niedersonthofner

See2010 BY_108728_2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs -3 ja ja 4 |4
Niedersonthofner

See2010 BY_108729_2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs -3 ja ja 3 |3
Niedersonthofner

See2010 BY_108730_2010 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 nein | nein
Niedersonthofner

See2012 BY_ 108719 2012 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 [3
Niedersonthofner

See2012 BY_108725_2012 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs -3 ja ja 3 |3
Niedersonthofner

See2012 BY_108726_2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs -3 ja ja 3 |3
Niedersonthofner

See2012 BY_108727_2012 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 4 |4
Niedersonthofner

See2012 BY_ 108728 2012 BY |3 |naturlich |[DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 4 |4
Niedersonthofner

See2012 BY_ 108729 2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs -3 nein | nein
Niedersonthofner

See2012 BY 108730_2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 nein | nein
Niedersonthofner BY 108719 2015 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 |3
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See2015

Niedersonthofner

See2015 BY_108725_2015 BY |3 |natirlich [DS1.2-3 |ja |ja |]a 2 |AKs-3 ja |ja 3 |8
Niedersonthofner

See2015 BY_108726_2015 BY |3 |natirlich [DS1.2-3 |ja |ja |]a 3 |AKs-3 ja |ja 3 |8
Niedersonthofner

See2015 BY_108727_2015 BY |3 |natirlich [DS1.2-3 |ja |ja |ja 3 |AKs-3 ja |ja 3 |3
Niedersonthofner

See2015 BY_108728_2015 BY |3 |natirlich [DS1.2-3 |ja |ja |ja 2 |AKs-3 ja |ja 3 |3
Niedersonthofner

See2015 BY_ 108729 2015 BY |3 |naturlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
Niedersonthofner

See2015 BY_108730_2015 BY |3 |natirlich [DS1.2-3 |ja |ja |]a 2 |AKs-3 ja |ja 3 |8
Niegripper

See2010 ST_16/1_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 4 |TKg-13 [ja |ja 4 |4
Niegripper

See2010 ST_16/2_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 4 |TKg-13 [|ja |ja 4
Niegripper

See2010 ST_16/3 2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |[TKg-13 |ja ja 4 |4
Niegripper

See2010 ST _16/4 2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 4 |4
Niegripper

See2010 ST_16/5_2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 | nein | nein
Niegripper

See2010 ST_16/6_2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja lja |ja 4 [TKg-13 |ja |ja 3 [3
Niegripper

See2010 ST_16/7_2010 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 3 |3
Niegripper

See2013 ST _16/1_2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 4 |4
Niegripper

See2013 ST _16/2_2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 | nein | nein
Niegripper

See2013 ST_16/3 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja lja |ja 4 [TKg-13 |ja |ja 3 [3
Niegripper

See2013 ST _16/4 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |4
Niegripper

See2013 ST _16/5 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |[TKg-13 |nein | nein
Niegripper

See2013 ST _16/6_2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [ TKg-13 |nein | nein
Niegripper

See2013 ST 16/7 2013 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Niegripper

See2015 ST _16/2_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Niegripper

See2015 ST _16/3 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Niegripper

See2015 ST _16/4 2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Niegripper

See2015 ST_16/5_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [ TKg-13 | nein | nein
Niegripper

See2015 ST _16/6_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 |nein | nein
Niegripper

See2015 ST _16/7_2015 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 3 [3
Niegripper

See2017 ST 16/1 2017 ST | 13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |4
Niegripper

See2017 ST_16/2_2017 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Niegripper

See2017 ST _16/3 2017 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Niegripper

See2017 ST _16/4 2017 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Niegripper

See2017 ST _16/5 2017 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Niegripper

See2017 ST_16/6_2017 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 |[nein | nein
Niegripper

See2017 ST _16/7_2017 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Obersee2013 BY 108205 2013 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 [ja_[ja_[ja_ |2 |AKs-4 |ja |ja [N
Obersee2013 BY_108186_2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Obersee2013 BY 108188 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Obersee2013 BY 108194 2013 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Obersee2013 BY_ 108199 2013 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
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Olbasee2014 SN_Olbasee_PHB1 2014 | SN |13 | kiinstlich | DS s nein | nein | ja MTS -s nein | nein
Olbasee2014 SN_Olbasee PHB2 2014 | SN |13 | kiinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja
Olbasee2014 SN_Olbasee_PHB3 2014 | SN |13 | kiinstlich | DS s nein | nein | ja MTS-s |ja ja
Olbasee2014 SN_Olbasee PHB4 2014 | SN |13 | kiinstlich | DS s nein | nein | nein MTS-s |ja ja

Passader See2010 | SH_130075_2010 SH | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 |[TKp-11 |ja ja

Passader See2010 | SH_ 130076 _2010 SH |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Passader See2010 | SH_130077_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja 4 |3
Passader See2010 | SH_130701_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja 4 |4
Passader See2010 | SH_130702_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein|nein
Passader See2010 | SH_130703_2010 SH | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja 3 |4
Pelhamer See2010 | BY_109546_2010 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 [3
Pelhamer See2010 | BY_109551 2010 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Pelhamer See2010 | BY_109556 2010 BY [2 |natirlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 nein | nein
Pelhamer See2010 | BY_109561_ 2010 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
Pelhamer See2010 | BY_109566_2010 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 nein | nein
Pelhamer See2010 | BY_109571 2010 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Pelhamer See2013 | BY_109546 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2013 | BY_109551 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2013 | BY_109556_2013 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Pelhamer See2013 | BY_109561_2013 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
Pelhamer See2013 | BY_109566_2013 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2013 | BY_109571 2013 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2016 | BY_109546_2016 BY |2 |natirlich |[DS1.2-2 |ja ja ja ! AKs - 2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2016 | BY_109551 2016 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 [3
Pelhamer See2016 | BY_ 109556 2016 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2016 | BY_109561_2016 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2016 | BY_109566_ 2016 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 |3
Pelhamer See2016 | BY_109571_2016 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 |3
Pilsensee2012 BY_ 140150 2012 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 |3
Pilsensee2012 BY_97128 2012 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 nein | nein
Pilsensee2012 BY 97130 2012 BY |2 |naturlich [DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 [3
Pilsensee2012 BY 97132 2012 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 |3
Pilsensee2012 BY_ 97133 2012 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja 3 |3
Pilsensee2012 BY 97137 2012 BY [2 |natlrlich |DS1.2-2 |ja ja ja AKs - 2 ja ja 3 |3
Pilsensee2012 BY_ 97138 2012 BY |2 |naturlich |[DS1.2-2 |ja ja ja AKs -2 ja ja 3 |3
RaRnitzer See2011 | ST 9/1 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST _9/2_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST_9/3_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST _9/4 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST _9/5 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST 9/6_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST 9/7_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
RaRnitzer See2011 | ST 9/8 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
RaRnitzer See2016 | ST _9/1_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
RaRnitzer See2016 | ST_9/2_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
RaRnitzer See2016 | ST_9/4_ 2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
RaRnitzer See2016 | ST_9/5_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 | nein | nein
Ral3nitzer See2016 | ST _9/6 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
RaRnitzer See2016 | ST_9/7_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja_ lja_ |ja 3 | TKg-13 |nein | nein
Ral3nitzer See2016 | ST_9/8 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg - 13 | nein | nein
Rattmannsdorfer

Teich2011 ST 22/1 2011 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |ja ja 2 |3
Rattmannsdorfer

Teich2011 ST 22/2 2011 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 2 |3
Rattmannsdorfer

Teich2011 ST _22/3 2011 ST | 14 | kinstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |ja ja 2 |3
Rattmannsdorfer

Teich2011 ST _22/4 2011 ST | 14 | kinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 3 [3
Rattmannsdorfer

Teich2011 ST _22/5 2011 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 |ja ja 2 |2
Rattmannsdorfer

Teich2014 ST 22/1 2014 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |ja ja 3 |3
Rattmannsdorfer

Teich2014 ST _22/2_2014 ST | 14 | kinstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |nein | nein
Rattmannsdorfer

Teich2014 ST 22/3 2014 ST |14 | kinstlich | DS 14 ja lja lja |4 |TKp-14 |ja l|ja |2 |2
Rattmannsdorfer

Teich2014 ST_22/4 2014 ST |14 | kiinstlich | DS 14 ja lja lja 3 |TKp-14 |ja |ja 2 |2
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Rattmannsdorfer

Teich2014 ST _22/5 2014 ST | 14 | kunstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 |ja ja 3 |12
Rattmannsdorfer

Teich2017 ST 22/1 2017 ST |14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 4 |TKp-14 |nein|ja 3
Rattmannsdorfer

Teich2017 ST _22/2_2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 4 [TKp-14 |nein|ja 2
Rattmannsdorfer

Teich2017 ST _22/3 2017 ST | 14 | kiinstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |nein|ja 2
Rattmannsdorfer

Teich2017 ST _22/4 2017 ST | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |nein|ja 2
Rattmannsdorfer

Teich2017 ST 22/5 2017 ST |14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 4 | TKp-14 |nein | nein
Riegsee2012 BY_97156_2012 BY |3 |naturlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2012 BY_97158 2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |4
Riegsee2012 BY_97162_2012 BY |3 |naturlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 4 |4
Riegsee2012 BY_97163 2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2012 BY 97165 2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2012 BY 97166 2012 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 4 |4
Riegsee2012 BY_ 97170 2012 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2015 BY_97156_2015 BY |3 |natirlich |[DS1.2-3 |nein|ja nein AKs - 3 ja ja 3 |3
Riegsee2015 BY_ 97158 2015 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2015 BY_97162_2015 BY |3 |naturlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2015 BY 97163 2015 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 [3
Riegsee2015 BY 97165 2015 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2015 BY_97166_2015 BY |3 |naturlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3
Riegsee2015 BY_ 97170 2015 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 4 | AKs-3 ja ja 3 |3
Rohrkopflesee2017 | BW_102095_ 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 ja ja ja 2 |MKg-5 J|ja ja 4 |3
Rohrkopflesee2017 | BW_ 102096 2017 BW |5 |kinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 3 |3
Rohrkdpflesee2017 | BW_102097_2017 BW |5 |Kinstlich | DS 5.2 ja lja |ja MKg-5 [ja |ja
Rohrkopflesee2017 | BW_102098 2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja
Rohrkopflesee2017 | BW_ 102099 2017 BW |5 |kinstlich | DS 5.2 ja ja ja MKg -5 ja ja 4 |4
Rohrkopflesee2017 | BW_102100_2017 BW |5 |kiinstlich | DS 5.2 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 4 |4
Rohrkopflesee2017 | BW_102113 2017 BW |7 |Kinstlich | DS 7.1 ja ja ja MKg - 7 nein | nein
Rohrkopflesee2017 | BW_ 102114 2017 BW |7 |kinstlich | DS 7.1 ja ja ja MKg -7 nein | nein
Rohrkopflesee2017 | BW 102115 2017 BW | 7 |kinstlich | DS 7.1 ja ja ja MKg - 7 nein | nein
Rohrkopflesee2017 | BW_102116 2017 BW |7 |Kinstlich | DS 7.1 ja ja ja MKg - 7 nein | nein
Rohrkopflesee2017 | BW 102117 2017 BW | 7 |kinstlich | DS 7.1 ja ja ja MKg - 7 nein | nein
Rohrkopflesee2017 | BW_102118 2017 BW |7 |Kinstlich | DS 7.1 ja ja ja MKg - 7 nein | nein
Rothsee2012 BY_ 140695 2012 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja MKg-5 |ja ja 4 |4
Rothsee2012 BY_140715_2012 BY |5 |[HMWB |[DS5 ja lja |ja MKg-5 [ja |ja
Rothsee2012 BY_ 140720 _2012 BY |5 |[HMWB |DS5 jia lja |ja MKg-5 |ja_ |ja 3 |3
Rothsee2012 BY 140726 2012 BY |5 |HMWB |DS5 ja ja ja MKg-5 |ja ja 4 |4
Rothsee2012 BY_140731_2012 BY [5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Rothsee2012 BY 140736 2012 BY [5 |[HMWB [Ds5 jia |ja_ |ja |4 [MKg-5 |ja |ja |HNEE
Rothsee2012 BY_140741 2012 BY [5 |HMWB |DS5 ja ja ja 4 | MKg-5 nein | nein
Rothsee2015 BY_ 140695 2015 BY |5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 3 |3
Rothsee2015 BY_ 140715 2015 BY |5 | HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg -5 ja ja 3 |4
Rothsee2015 BY 140720 2015 BY |5 |HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg -5 ja ja 3 |4
Rothsee2015 BY 140726_2015 BY [5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg-5 |ja ja 3 |3
Rothsee2015 BY_ 140731_2015 BY |5 | HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg - 5 ja ja 3 |3
Rothsee2015 BY_140736_2015 BY [5 |HMWB |DS5 ja ja ja 4 |MKg-5 J|ja ja 3 |3
Rothsee2015 BY_140741_2015 BY |5 | HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg - 5 ja ja 3 |3
Rottachsee2010 BY_108806_2010 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 4 |AKs-3 ja ja 3 |3
Rottachsee2010 BY _108906_2010 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 4 |4
Rottachsee2010 | BY 108908 2010 BY |3 |HMWB [DS12-3 [ja |ja_|ja_ |3 |AKs-3 |ja |ja |CHNIGE
Rottachsee2010 BY_108910_2010 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
Rottachsee2010 BY 108916 2010 BY |3 |[HMWB |DS1.2-3 |ja |ja |ja 4 |AKs-3 ja lja 4 |4
Rottachsee2010 BY_ 108918 2010 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 4 |AKs-3 ja ja 4 |4
Rottachsee2010 BY 133769 2010 BY |3 |[HMWB |DS1.2-3 |ja |ja |ja 3 |AKs-3 ja lja 4 |4
Rottachsee2010 BY 133771 2010 BY |3 |[HMWB |DS1.2-3 |ja |ja |ja 3 |AKs-3 jia lja 4 |4
Rottachsee2012 BY 108806_2012 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 4 | AKs-3 ja ja 3 |3
Rottachsee2012 BY_ 108906 _2012 BY |3 |[HMWB |DS1.2-3 |ja |ja |ja 4 |AKs-3 ja |ja 4 |4
Rottachsee2012 BY_ 108908 2012 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
Rottachsee2012 BY_108916_2012 BY |3 |[HMWB [DS1.2-3 |ja |ja |]a 4 |AKs-3 ja |ja 4 |4
Rottachsee2012 BY_108918_2012 BY |3 |[HMWB [DS1.2-3 |ja |ja |ja 4 |AKs-3 ja |ja 4 |4
Rottachsee2012 BY 133769 2012 BY [3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
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Rottachsee2012 BY_ 133771 2012 BY |3 |HMWB [DS1.2-3 |ja ja ja 4 |[AKs-3 nein | nein
Rottachsee2012 BY_ 108910 2012 BY |3 |HMWB |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein
Rottachsee2015 BY 108806 2015 BY |3 |HMWB |DS1.2-3 |ja |ja |ja |3 |[AKs-3 |ja |ja [3 |3
Rottachsee2015 BY_108906_2015 BY |3 |[HMWB [DS1.2-3 |ja |ja |]a 4 |AKs-3 ja |ja 3 |3
Rottachsee2015 | BY 108908 2015 BY [3 [HMWB |DS1.2-3 [ja |ja |ja |2 |AKs-3 |ja [ja_ |CHNISH
Rottachsee2015 BY_ 108910 2015 BY |3 | HMWB DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Rottachsee2015 BY_108916_2015 BY |3 |[HMWB [DS1.2-3 |ja |ja |]a 4 |AKs-3 ja |ja 4 |4
Rottachsee2015 BY 108918 2015 BY |3 |[HMWB |DS1.2-3 |ja |ja |ja |2 |AKs-3 |ja |ja |4 |4
Rottachsee2015 BY_133769_2015 BY |3 |[HMWB [DS1.2-3 |ja |ja |]a 3 |AKs-3 ja |ja
Rottachsee2015 BY 133771 2015 BY |3 |HMWB |[DS1.2-3 |ja |ja |ja |3 |[AKs-3 |ja |ja
Runstedter

See2011 ST 11/1 2011 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Runstedter

See2011 ST _11/2_2011 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Runstedter

See2011 ST _11/3 2011 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Runstedter

See2011 ST _11/4 2011 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Runstedter

See2011 ST _11/5 2011 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 3 |[MKg-7 nein | nein
Runstedter

See2011 ST _11/6 2011 ST |7 |kinstlich | DS 7 ja ja ja 3 |MKg-7 nein | nein
Runstedter

See2014 ST _11/1_2014 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 4 [MKg-7 nein | nein
Runstedter

See2014 ST _11/2_2014 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja - MKg - 7 nein | nein
Runstedter

See2014 ST _11/3 2014 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Runstedter

See2014 ST _11/4 2014 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 3 |MKg-7 nein | nein
Runstedter

See2014 ST _11/5 2014 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 2 |MKg-7 nein | nein
Runstedter

See2014 ST _11/6_2014 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 3 |MKg-7 nein | nein
Salzgittersee2016 | NI_Salzgittersee T1 2016 | NI | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Salzgittersee2016 | NI_Salzgittersee T2 2016 | NI | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Salzgittersee2016 | NI_Salzgittersee T3 2016 | NI | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Salzgittersee2016 | NI_Salzgittersee T4 2016 | NI | 13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Sandersdorfer

See2010 ST_28/1_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 2 |TKg-13 |ja |ja
Sandersdorfer

See2010 ST_28/2_2010 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 3 |TKg-13 |ja |ja 2
Sandersdorfer

See2013 ST _28/1 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 2
Sandersdorfer

See2013 ST _28/2 2013 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Sandersdorfer

See2013 ST 28/3 2013 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Sandersdorfer

See2016 ST _28/1_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Sandersdorfer

See2016 ST_28/2_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja . TKg-13 |ja ja
Sandersdorfer

See2016 ST_28/3 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja lja |ja 2 |TKg-13 |ja |ja
Sankelmarker

See2011 SH 129709 2011 SH | 11 | natiirlich | DS 11 ja |jia lja |3 |TKp-11 |ja |ja
Sankelmarker

See2011 SH 130341 2011 SH | 11 | natiirlich | DS 11 ja_ljia lja |3 |TKp-11 |ja |ja
Sankelmarker

See2011 SH_130342_2011 SH | 11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 [TKp-11 |ja ja
Sankelmarker

See2011 SH_130343 2011 SH |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 4 |TKp-11 |ja ja
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH 129881 2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_129894 2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130017_2011 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja 3 |3
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130018 2011 SH | 13 | natrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 4 |4
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130019_2011 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja lja |ja 3 |TKg-13 |ja |ja 3 |3
Schaalsee - Nord- | SH_130020_2011 SH | 13 | naturlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |2
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westteil2011 ]

Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130021_2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130022_2011 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130023 2011 SH | 13 | natrlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Schaalsee - Nord-

westteil2011 SH_130024 2011 SH | 13 | natrlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |[TKg-13 |ja ja 2 |2
Schaalsee - Nord- !
westteil2014 SH_129881_2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_129894 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130017_2014 SH | 13 | natrlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |[TKg-13 |ja ja 3 |3
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_ 130018 2014 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja 3 |3
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130019 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |4
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130020 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130021 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130022_2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja 2 |2
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130023 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Schaalsee - Nord-

westteil2014 SH_130024 2014 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Schliersee2010 BY_ 106956 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Schliersee2010 BY_106957_2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Schliersee2010 BY_ 106959 2010 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja - AKs - 4 ja ja 3 |3
Schliersee2010 BY_106960_2010 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Schliersee2010 BY 133764 2010 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 [3
Schliersee2010 BY 106955 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Schliersee2010 BY 106961 2010 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 4 |4
Schliersee2010 BY 106962 2010 BY [4 |natlrlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3
Schliersee2012 BY_ 106956 2012 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2012 BY_106957_2012 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2012 BY 106959 2012 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja_[ja_ |ja M AKs-4 |ja |ja |3 |3
Schliersee2012 BY 106960 2012 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2012 BY_106961 2012 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2012 BY_ 106955 2012 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Schliersee2012 BY_106958 2012 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2012 BY_ 106962 2012 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 3 |3
Schliersee2015 BY 106955 2015 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2015 BY 106956 2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Schliersee2015 BY_ 106957 2015 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2015 BY_ 106958 2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2015 BY_ 106959 2015 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2015 BY 106960 2015 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Schliersee2015 BY_106961_2015 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja |ja_|]a 2 |AKs-4 nein | nein
Schliersee2015 BY 106962 2015 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 nein | nein
Schluensee2010 SH 129278 2010 SH | 13 | natrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2 |3
Schluensee2010 SH_129901 2010 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |[TKg-13 |ja ja 2
Schluensee2010 SH 129902 2010 SH | 13 | natrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |2
Schluensee2010 SH_129903 2010 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |[TKg-13 |ja ja 3 |3
Schluensee2010 SH_129904 2010 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Schluensee2010 SH_130671_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Schluensee2013 SH_129278 2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein| nein
Schluensee2013 | SH_129901_2013 SH [ 13 [ natirlich [DS 131 [ja_[ja |ja |3 [TKg-13 |ja_[ja__|KENo
Schluensee2013 SH_129902_2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |[TKg-13 |ja ja 2 |2
Schluensee2013 SH 129903 2013 SH | 13 | natrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Schluensee2013 | SH_129904 2013 SH |13 [natirlich [DS13.1 [ja |ja |ja |3 |TKg-13 |ja_|ja F
Schluensee2013 SH_130671 2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja 2 |2
Schluensee2016 SH_ 129278 2016 SH | 13 | naturlich | DS 13.1 ja ja ja 4 | TKg-13 |nein | nein
Schluensee2016 SH_129901 2016 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2
Schluensee2016 SH_129902_ 2016 SH | 13 | natUrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2
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Schluensee2016 SH_129903_2016 SH | 13 | naturlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja
Schluensee2016 SH_129904 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja
Schluensee2016 SH_130671_2016 SH | 13 | naturlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja
Schollener

See2013 ST 19/1 2013 ST |11 | natdrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2013 ST_19/10_2013 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja
Schollener

See2013 ST _19/2 2013 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2013 ST _19/3 2013 ST |11 | natdrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2013 ST 19/4 2013 ST |11 | natdrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2013 ST _19/5 2013 ST | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2013 ST _19/6 2013 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja
Schollener

See2013 ST _19/7_2013 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2013 ST_19/8 2013 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja lja |ja 2 |TKp-11 Jja |ja
Schollener

See2013 ST_19/9 2013 ST | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 2 |TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST _19/10 2015 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST_19/2_2015 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST_19/3 2015 ST | 11 | naturlich | DS 11 ja lja |ja 2 |TKp-11 Jja |ja
Schollener

See2015 ST _19/5 2015 ST | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST _19/6 2015 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST _19/7 2015 ST |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 2 |TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST_19/8 2015 ST |11 | natdrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2015 ST _19/9 2015 ST | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2017 ST _19/10 2017 ST | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2017 ST _19/2_2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Schollener

See2017 ST _19/3 2017 ST | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2017 ST _19/5 2017 ST | 11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Schollener

See2017 ST _19/6_2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2017 ST _19/7_2017 ST | 11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2017 ST _19/8 2017 ST |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Schollener

See2017 ST _19/9 2017 ST |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja
Seeburger NI_Seeburger See T1

See2011 2011 NI |6 |naturlich | DS 6 ja ja ja 3 |[MKp-6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T2

See2011 2011 NI |6 |naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T3

See2011 2011 NI |6 |natirlich | DS 6 nein | ja nein MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T4

See2011 2011 NI |6 |natirlich | DS 6 ja ja ja 3 |MKp-6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T1

See2014 2014 NI |6 |naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T2

See2014 2014 NI |6 | natlrlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T3

See2014 2014 NI |6 |natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T4

See2014 2014 NI |6 |natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T1

See2017 2017 NI |6 |naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
Seeburger NI_Seeburger See T2 NI |6 |natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp - 6 nein | nein
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See2017 2017

Seeburger NI_Seeburger See T3

See2017 2017 NI |6 |naturlich | DS 6 ja ja ja 3 |MKp-6 nein | nein

Seeburger NI_Seeburger See T4

See2017 2017 NI |6 |naturlich | DS 6 nein | ja nein MKp - 6 nein | nein

Seedorfer See2010 | SH_129376_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 4 |4

Seedorfer See2010 | SH_129917 2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja 4 |4

Seedorfer See2010 | SH_129918 2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 4 |4

Seedorfer See2010 | SH_129919 2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 2 |TKp-11 |ja ja 4 |4

Seehamer

See2011 BY 120694 2011 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 3 |3

Seehamer

See2011 BY 120674 2011 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2011 BY 120679 2011 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 4 | AKs-4 ja ja

Seehamer

See2011 BY 120684 2011 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2011 BY 120689 2011 BY |4 |HMWB |[DS1.2-4 |ja ja ja 4 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2011 BY 120699 2011 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2014 BY 120674 2014 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2014 BY 120679 2014 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 4 | AKs-4 ja ja

Seehamer

See2014 BY 120684 2014 BY |4 |HMWB |[DS1.2-4 |ja ja ja 4 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2014 BY 120689 2014 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 4 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2014 BY 120694 2014 BY |4 |HMWB |DS1.2-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja

Seehamer

See2014 BY 120699 2014 BY [4 | HMWB DS1.2-4 |ja ja ja 4 | AKs-4 nein | nein

Selenter See2015 | SH 129922 2015 SH | 13 | natlrlich | DS 13.1 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein| nein

Selenter See2015 | SH 129923 2015 SH | 13 | natUrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja 3 |2

Selenter See2015 | SH 129924 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja

Selenter See2015 | SH 129925 2015 SH | 13 | natrlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja

Selenter See2015 | SH_129926 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja

Selenter See2015 | SH 129927 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja

Selenter See2015 | SH_129928 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja

Selenter See2015 | SH 129929 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja

Selenter See2015 | SH 129930 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |2

Selenter See2015 | SH_129931 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja

Simssee2012 BY 106946 2012 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY_ 106947 2012 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY 106948 2012 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY 106949 2012 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 3 [|AKs-3 nein | nein

Simssee2012 BY 106950 2012 BY |3 |natirlich [DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein

Simssee2012 BY 106951 2012 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY_ 106952 2012 BY |3 |natirlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 4 | AKs -3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY 106953 2012 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY_106954 2012 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2012 BY 130720 2012 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein

Simssee2015 BY 106946 2015 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2015 BY_106947_2015 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2015 BY 106948 2015 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein

Simssee2015 BY_106949 2015 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 nein | nein

Simssee2015 BY 106950 2015 BY |3 |natirlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 nein | nein

Simssee2015 BY 106951 2015 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2015 BY 106952 2015 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2015 BY 106953 2015 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 |3

Simssee2015 BY_106954 2015 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 4 |4

Simssee2015 BY 130720 2015 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
SN_SP

SP Borna2011 Bor_na_PHBl_2011 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 3 |3
SN_SP

SP Borna2011 Boﬁ]a_PHBZ_ZOll SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | ja nein TKg-10 |ja ja 3 |3

SP Borna2011 SN_SP SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 3 |3
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Borna_PHB3_2011
SN_SP

SP Borna2011 Borna_PHB4 2011 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja 3
SN_SP

SP Borna2011 Borna_PHB5 2011 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 3
SN_SP

SP Borna2014 Borna_PHB1 2014 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 | nein | nein
SN_SP

SP Borna2014 Borna_PHB2_ 2014 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 4
SN_SP

SP Borna2014 Borna_PHB3 2014 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 4
SN_SP

SP Borna2014 Borna_PHB4 2014 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 3
SN_SP

SP Borna2014 Borna_PHB5 2014 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 | nein | nein
SN_SP

SP Borna2015 Borna_PHB1 2015 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja !TKg-lO nein | nein
SN_SP

SP Borna2015 Borna_PHB2_2015 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 | TKg-10 |nein|nein
SN_SP

SP Borna2015 Borna_PHB3 2015 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 2
SN_SP

SP Borna2015 Borna_PHB4 2015 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja 2
SN_SP

SP Borna2015 Borna_PHB5_2015 SN | 10 | kinstlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 | nein | nein

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2011 de_PHB1 2011 SN | 10 | kinstlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |[TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2011 de_PHB2_ 2011 SN | 10 | kinstlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2011 de_PHB3 2011 SN | 10 | kinstlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2011 de_PHB4 2011 SN | 10 | kinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2011 de_PHB5 2011 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2011 de_PHB6 2011 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2012 de PHB1 2012 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | nein TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2012 de_PHB2_ 2012 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | nein TKg-10 |ja ja

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2012 de_PHB3 2012 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |[TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2012 de_PHB4 2012 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | ja nein TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2012 de_PHB5 2012 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | ja nein TKg-10 |ja ja

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2012 de_PHB6_2012 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | ja nein TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2013 de PHB1 2013 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2013 de PHB2 2013 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2013 de PHB3 2013 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2013 de_PHB4 2013 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja 3 |[TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2013 de_PHB5 2013 SN | 10 | kinstlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja 4

SP Knappenro- SN_SP Knappenro-

de2013 de PHB6 2013 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja 3 [TKg-10 |ja ja 4
SN_SP Witz-

SP Witznitz2012 nitz PHB1 2012 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2012 nitz_PHB2_2012 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2012 nitz_ PHB3_2012 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2012 nitz_ PHB4 2012 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2012 nitz_PHB6_2012 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
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SN_SP Witz-

SP Witznitz2014 nitz_ PHB1 2014 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2014 nitz_ PHB2 2014 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2014 nitz_PHB3 2014 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2014 nitz_PHB4 2014 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2014 nitz_ PHB6_2014 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2015 nitz_ PHB1 2015 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2015 nitz_PHB2_2015 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2015 nitz_PHB3_2015 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2015 nitz_ PHB4_2015 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 ja ja ja 4 |TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2015 nitz_ PHB6 2015 SN |10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2016 nitz_PHB1_2016 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2016 nitz_PHB2_2016 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2016 nitz_ PHB3_2016 SN | 10 | kunstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2016 nitz_ PHB4 2016 SN |10 | kinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
SN_SP Witz-

SP Witznitz2016 nitz_PHB6_2016 SN | 10 | kiinstlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja

Staffelsee -

Nord2010 BY 120824 2010 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2010 BY_ 133010 2010 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2010 BY 97157 2010 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2010 BY_ 97159 2010 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2013 BY_ 120824 2013 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2013 BY 133010 2013 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2013 BY_ 140815 2013 BY |3 |natirlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2013 BY_ 140817 2013 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2013 BY 97157 2013 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2013 BY 97159 2013 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2016 BY_ 120824 2016 BY |3 |natirlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2016 BY_133010_2016 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2016 BY 140815 2016 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2016 BY 140817 2016 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2016 BY_97157 2016 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee -

Nord2016 BY_97159 2016 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee - Su-

ed2010 BY 120669 2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja . AKs - 3 ja ja

Staffelsee - Su-

ed2010 BY 120671 2010 BY |3 |naturlich [DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee - Su-

ed2010 BY_120823_2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja . AKs -3 ja ja

Staffelsee - Su-

ed2010 BY 120830_2010 BY [3 |natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja

Staffelsee - Su-

ed2010 BY 97149 2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja H AKs - 3 ja ja

Staffelsee - Su- BY_97150 2010 BY [3 |natlrlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja
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ed2010

Staffelsee - Su-

ed2010 BY_97167_2010 BY natirlich | DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 [3
Staffelsee - Su-

ed2010 BY_97180_2010 BY natiurlich |DS1.2-3 |ja [ja |ja 2 |AKs-3 ja |ja 3 |8
Staffelsee - Su-

ed2013 BY_ 120669 2013 BY natiirlich [DS1.2-3 |ja |ja |ja |2 |AKs-3 |ja |ja [3 |3
Staffelsee - Su-

ed2013 BY 120671 2013 BY natiirlich [DS1.2-3 |ja |ja |ja |3 |[AKs-3 |ja |ja |4 |4
Staffelsee - Su-

ed2013 BY_120823_2013 BY natirlich |DS1.2-3 |ja [ja |ja !AKS-3 ja |ja 3 |8
Staffelsee - Su-

ed2013 BY_120830_2013 BY natirlich |DS1.2-3 |ja [ja |ja 2 |AKs-3 ja |ja 3 |8
Staffelsee - Su-

ed2013 BY 97149 2013 BY natiirlich [DS1.2-3 |ja |ja |ja AKs-3 |ja |ja |3 |3
Staffelsee - Su-

ed2013 BY 97150 2013 BY natiirlich [DS1.2-3 |ja [ja |ja AKs-3 |ja |ja |3 |3
Staffelsee - Su-

ed2013 BY_97167_2013 BY natirlich | DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2013 BY 97180 2013 BY natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 [3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY_ 120669 2016 BY natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY 120671 2016 BY natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY_ 120823 2016 BY natirlich | DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY 120830_2016 BY natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 3 |AKs-3 ja ja 3 [3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY_ 97149 2016 BY natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja AKs - 3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY 97150 2016 BY natirlich |[DS1.2-3 |ja ja ja AKs -3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY_97167_2016 BY natirlich | DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Staffelsee - Su-

ed2016 BY 97180 2016 BY natirlich |DS1.2-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 [3
Starnberger

See2011 BY 121331 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja |3 |AKs-4 |ja |ja |2 |2
Starnberger

See2011 BY_ 121357 2011 BY natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja [ja |2 |2
Starnberger

See2011 BY 121358 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja -
Starnberger

See2011 BY 121359 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121365 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja |2 |2
Starnberger

See2011 BY_121366_2011 BY natiiich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja |3 |AKs-4 [ja |ja
Starnberger

See2011 BY 121367 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Starnberger

See2011 BY 121371 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121372 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja [3 |3
Starnberger

See2011 BY 121373 2011 BY natiiich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja
Starnberger

See2011 BY_ 121374 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja
Starnberger

See2011 BY 121376_2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Starnberger

See2011 BY 121383 2011 BY natiirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja
Starnberger

See2011 BY 121384 2011 BY natirlich [DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja |2 |2
Starnberger

See2011 BY_ 121385 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja -
Starnberger

See2011 BY 121447 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja |ja |ja |2 |AKs-4 |ja |ja |2 |2
Starnberger

See2011 BY_121448_2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja [ja |ja 2 |AKs-4 ja |ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY_ 121449 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY_ 121450 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2

Seite137von 145



Anpassung und Aktualisierung des Bewertungsverfahrens Phylibi Seslkomponente Makrophyten und Diatomeen (Teil 2)

Starnberger

See2011 BY_ 121451 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121452 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja !
Starnberger

See2011 BY 121453 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121455 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY_ 121456 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121457 2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2014 BY 121331 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja !
Starnberger

See2014 BY 121357 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2014 BY_ 121358 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121359 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121360 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121365 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_121366_2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121367 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121371 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121372 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121373 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_121374 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121376 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121383 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121384 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121385 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121386 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121387 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121447 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja lja
Starnberger

See2014 BY 121448 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121449 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2014 BY_121450_2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Starnberger

See2014 BY_ 121451 2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja lja
Starnberger

See2014 BY_ 121452 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121453 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY 121455 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_121456_2014 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Starnberger

See2014 BY_ 121457 2014 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121360 _2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2011 BY 121375 2011 BY natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger BY_ 121386_2011 BY natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 |3
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See2011

Starnberger

See2011 BY 121387 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 3 [3
Starnberger

See2011 BY 121454 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2014 BY_ 121375 2014 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Starnberger

See2014 BY_ 121454 2014 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Steinberger

See2015 BY_40576_2015 BY |7 |Kkinstlich | DS's nein | nein | ja MTS-s |ja ja 4 |4
Steinberger

See2015 BY 40577 2015 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | ja MTS - s nein | nein
Steinberger

See2015 BY_40578 2015 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | ja MTS-s |ja ja 2 |2
Steinberger

See2015 BY_ 40579 2015 BY |7 |kinstlich | DS's ja ja ja MTS-s |ja ja 3 |3
Steinberger

See2015 BY_40580 2015 BY |7 |kinstlich | DS's nein | nein | nein MTS-s |ja ja 4 |4
Steinberger

See2015 BY_40581 2015 BY |7 |kinstlich | DS's ja ja ja MTS-s |ja ja .Z
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T1

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T10

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T11

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T12

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T2

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T3

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T4

Meer2014 2014 NI |11 | natirlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T5

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T6

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T7

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T8

Meer2014 2014 NI |11 | natirlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T9

Meer2014 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer,

Meer2014 Einfahrt Ententeich 2014 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer, Schilf

Meer2014 Strandterasse 2014 NI |11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer,

Meer2014 Seehotel, Nordufer 2014 NI |11 | natirlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer,

Meer2014 WeilRe Dine 2014 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja TKp-11 |nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T1

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T10

Meer2017 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T11

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp -11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T12

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T2

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja TKp - 11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T3

Meer2017 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T4

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja TKp -11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T5

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T6

Meer2017 2017 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T7

Meer2017 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Steinhuder NI_Steinhuder Meer T8 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | nein TKp-11 |nein | nein
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Meer2017 2017

Steinhuder NI_Steinhuder Meer T9

Meer2017 2017 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Suhrer See2015 SH_129951 2015 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Suhrer See2015 SH_129952 2015 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |[TKg-13 |ja ja
Suhrer See2015 SH_129953 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Suhrer See2015 SH_130313 2015 SH | 13 | natdrlich | DS 13.1 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Suhrer See2015 SH_130314 2015 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 nein | ja ja TKg-13 |ja ja
Suhrer See2015 SH_130315_2015 SH | 13 | naturlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja
SiRer See2010 ST_10/1_2010 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SiRer See2010 ST _10/2_2010 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SiRer See2010 ST _10/3 2010 ST |6 | naturlich | DS 6 ja ja ja 4 |MKp-6 |ja ja
SiRer See2010 ST_10/4 2010 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SiRer See2010 ST _10/5_2010 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SiRer See2010 ST_10/6_2010 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SiRer See2010 ST _10/7_2010 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SuRer See2010 ST_10/8 2010 ST |6 | natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja |ja
SiRer See2013 ST _10/1_2013 ST |6 | natirlich | DS 6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
SiRer See2013 ST _10/2_2013 ST |6 | naturlich | DS 6 ja ja ja 3 |[MKp-6 |ja ja
SiBer See2013 ST_10/3 2013 ST |6 | natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SuRer See2013 ST_10/4_2013 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 [|ja |ja
SiBer See2013 ST_10/5 2013 ST |6 | natirlich | DS 6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
SiRer See2013 ST _10/6_2013 ST |6 | natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SuRer See2013 ST_10/7_2013 ST |6 | naturlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja |ja
SiBer See2013 ST_10/8 2013 ST |6 | natirlich | DS 6 nein | nein | ja MKp-6 |ja ja
SuRer See2016 ST_10/1_2016 ST |6 | natdrlich | DS 6 ja lja |ja 3 |MKp-6 |nein|nein
SiBer See2016 ST_10/2_2016 ST |6 | natirlich | DS 6 ja ja ja 4 [MKp-6 |ja ja
SiRer See2016 ST _10/3 2016 ST |6 | naturlich | DS 6 ja ja ja 3 |[MKp-6 |ja ja
SuRer See2016 ST_10/4_2016 ST |6 | natirlich | DS 6 ja lja |ja 3 |MKp-6 |nein|nein
SiRer See2016 ST _10/5 2016 ST |6 | natirlich | DS 6 ja ja ja 4 [MKp-6 nein | nein
SuRer See2016 ST_10/6_2016 ST |6 | natirlich | DS 6 ja lja |ja 4 |MKp-6 |[nein | nein
SiBer See2016 ST _10/7_2016 ST |6 | natirlich | DS 6 ja ja ja 4 |[MKp-6 nein | nein
SuRer See2016 ST_10/8_2016 ST |6 | natdrlich | DS 6 ja lja |ja 4 |MKp-6 |[nein | nein
Tachinger

See2012 BY_96626_2012 BY |2 |natirlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Tachinger

See2012 BY 96631 2012 BY |2 |natirlich |[DS1.1-2 |ja ja ja . AKs -2 ja ja
Tachinger

See2012 BY 96640 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Tachinger

See2012 BY_96641_2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Tachinger

See2012 BY_96642_2012 BY |2 |natlrlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Tachinger

See2012 BY_ 96643 2012 BY |2 |natirlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Tachinger

See2012 BY 96644 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja
Tachinger

See2012 BY_96645_2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Sud2010 ST_12/1_2010 ST |7 | Kkinstlich | DS 7 ja_ lja_ |ja 3 | MKg-7 |nein|nein
Tagebausee Kay-

na-Sid2010 ST _12/2_2010 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg -7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Sid2010 ST _12/3 2010 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 3 |[MKg-7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Siid2010 ST _12/4 2010 ST |7 | kinstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Sud2010 ST_12/5 2010 ST |7 | Kkinstlich | DS 7 ja_ lja_ |ja 3 | MKg-7 |nein|nein
Tagebausee Kay-

na-Sid2010 ST _12/6_2010 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg -7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Siud2017 ST _12/1 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 3 |MKg-7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Sid2017 ST _12/2_2017 ST |7 | kinstlich | DS 7 ja ja ja 3 |[MKg-7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Sid2017 ST 12/3 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 3 |MKg-7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Siud2017 ST _12/4 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 nein | nein | ja MKg - 7 nein | nein
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Tagebausee Kay-

na-Siud2017 ST _12/5 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 2 |MKg-7 nein | nein
Tagebausee Kay-

na-Siud2017 ST 12/6 2017 ST |7 | kunstlich | DS 7 ja ja ja 2 |MKg-7 nein | nein
Tagebausee Ko6-

ckern2012 ST _18/1_2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tagebausee Ko6-

ckern2012 ST _18/2 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tagebausee Ko6-

ckern2012 ST _18/3 2012 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein| nein
Tagebausee Ko-

ckern2012 ST 18/4 2012 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Tagebausee Ko6-

ckern2012 ST _18/5 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 | nein | nein
Tagebausee Ko6-

ckern2012 ST _18/6 2012 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tagebausee Ko-

ckern2016 ST _18/1_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Ko-

ckern2016 ST 18/2 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Ko6-

ckern2016 ST_18/3 2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tagebausee Ko6-

ckern2016 ST _18/4 2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Ko-

ckern2016 ST _18/5 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Ko-

ckern2016 ST 18/6 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2011 ST _26/1_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2011 ST _26/2_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2011 ST 26/3 2011 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2011 ST 26/4 2011 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2011 ST _26/5 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2014 ST 26/1_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2014 ST 26/2_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |[TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2014 ST _26/4 2014 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2014 ST _26/5 2014 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Lu-

ckenau2014 ST 26/6_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Roitz-

sch2011 ST 25/2 2011 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Roitz-

sch2011 ST _25/3 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Roitz-

sch2011 ST _25/4 2011 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein| nein
Tagebausee Roitz-

sch2011 ST _25/5 2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tagebausee Roitz-

sch2014 ST _25/1_2014 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Tagebausee Roitz-

sch2014 ST _25/2_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg-13 |ja ja
Tagebausee Roitz-

sch2014 ST_25/3 2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tagebausee Roitz- .

sch2014 ST _25/4 2014 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 ja ja ja TKg - 13 | nein | nein
Tagebausee Roitz-

sch2014 ST_25/5_2014 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tankumsee2016 NI_Tankumsee T1 2016 NI |13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tankumsee2016 NI_Tankumsee T2 2016 NI |13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 | TKg-13 |nein | nein
Tankumsee2016 NI_Tankumsee T3 2016 NI |13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tankumsee2016 NI_Tankumsee T4 2016 NI |13 | kiinstlich | DS 13.2 ja ja ja 2 |TKg-13 |ja ja
Tegeler See2016 BE |10 | natlrlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja
Tegeler See2016 BE |10 | natlrlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
Tegeler See2016 BE |10 | natlrlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
Tegeler See2016 BE |10 | natlrlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja
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Tegeler See2016 BE |10 | natlrlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja

Tegeler See2016 BE | 10 | naturlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja

Tegeler See2016 BE |10 | natlrlich | DS 10.1 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja

Tegeler See2016 BE | 10 | naturlich | DS 10.1 ja ja ja 4 [TKg-10 |ja ja
Tegernsee2011 BY_ 109473 2011 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY 109488 2011 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY 109508 2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Tegernsee2011 BY_ 109513 2011 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY_ 109523 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja ! AKs - 4 ja ja
Tegernsee2011 BY_ 109528 2011 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY_ 109533 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Tegernsee2014 BY 109466 2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Tegernsee2014 BY 109488 2014 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja_ | AKs -4 ja ja
Tegernsee2014 BY_ 109508 2014 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Tegernsee2014 BY_ 109528 2014 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Tegernsee2014 BY_ 109533 2014 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Tegernsee2011 BY_109466_2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY_109483_2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY 109493 2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja
Tegernsee2011 BY_109498 2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja
Tegernsee2011 BY_ 109518 2011 BY |4 |natirlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja
Tegernsee2014 BY_109473_2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Tegernsee2014 BY_ 109483 2014 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Tegernsee2014 BY 109493 2014 BY |4 |natirlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 2 |2
Tegernsee2014 BY_109498 2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Tegernsee2014 BY_ 109513 2014 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 ja ja 2 |2
Tegernsee2014 BY_109523_2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 nein | nein
Tegernsee2011 BY_ 109478 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-14 ja ja 3 |3
Tegernsee2011 BY_ 109503 2011 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-4 ja ja 4 |4
Tegernsee2014 BY_ 109478 2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 ja ja 4 |4
Tegernsee2014 BY 109518 2014 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja 3 |AKs-4 nein | nein
Tegernsee2014 BY_ 109503 2014 BY [4 |natirlich |DS1.1-4 |nein|ja ja AKs -4 nein | nein
Trammer See2010 | SH_ 129482 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |3
Trammer See2010 | SH 129492 2010 SH | 13 | natUrlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Trammer See2010 | SH_ 129958 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein | nein
Trammer See2010 | SH 129965 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 3 [3
Trammer See2010 | SH_130672_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.1 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 2 |2
Tresdorfer

See2011 SH_129967 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 2 |TKg-10 |ja ja 4 |4
Tresdorfer

See2011 SH_ 130795 2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 2 | TKg-10 |nein | nein
Tresdorfer

See2011 SH_130796_2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 nein | nein | ja TKg-10 |ja ja 4 |4
Tresdorfer

See2011 SH_130797_2011 SH | 10 | natirlich | DS 10.2 ja ja ja 3 |TKg-10 |nein | nein
Untreusee2016 BY_107306_2016 BY |5 |HMWB |DS5 nein | nein | ja MKg -5 nein | nein
Untreusee2016 BY_107307_2016 BY [5 |HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Untreusee2016 BY_107315_2016 BY |5 |HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg - 5 nein | nein
Untreusee2016 BY_107309_2016 BY [5 |HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg - 5 n.u. | n.u.
Untreusee2016 BY_107310_2016 BY [5 |HMWB DS 5 nein | nein | ja MKg - 5 n.u. | n.u.
Untreusee2016 BY 107317_2016 BY [5 |HMWB DS 5 ja ja ja 4 | MKg-5 n.u. | n.u.
Waginger See2012 | BY 120754 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Waginger See2012 | BY 120759 2012 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2012 | BY 120764 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Waginger See2012 | BY_120769 2012 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2012 | BY 120774 2012 BY [2 |natirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Waginger See2012 | BY 120779 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 |[AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2012 | BY_120784 2012 BY [2 |natirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 3 |3
Waginger See2012 | BY 120789 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 ja ja 3 [3
Waginger See2012 | BY_120794 2012 BY [2 |natirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2012 | BY 120799 2012 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2014 | BY 120754 2014 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Waginger See2014 | BY 120759 2014 BY [2 |natirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2014 | BY_120764_2014 BY |2 |natirlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 nein | nein
Waginger See2014 | BY 120769 2014 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 nein | nein
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Waginger See2014 | BY 120774 2014 BY [2 |natlirlich |DS1.1-2 |ja ja ja 4 | AKs-2 nein | nein
Waginger See2014 | BY_120779_2014 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Waginger See2014 | BY 120784 2014 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Waginger See2014 | BY_120789_2014 BY |2 |natirlich [DS1.1-2 |ja ja ja 4 |AKs-2 ja ja 3 |3
Waginger See2014 | BY_120794 2014 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2014 | BY 120799 2014 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2016 | BY_120754_2016 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 nein | nein
Waginger See2016 | BY 120759 2016 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2016 | BY_120764_2016 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Waginger See2016 | BY_120769_2016 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 4 |4
Waginger See2016 | BY 120774 2016 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 nein | nein
Waginger See2016 | BY_120779_2016 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Waginger See2016 | BY_120784_2016 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 2 |AKs-2 ja ja 3 |3
Waginger See2016 | BY_120789_2016 BY |2 |naturlich |[DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 [3
Waginger See2016 | BY_120794_2016 BY |2 |naturlich [DS1.1-2 |ja ja ja 3 |AKs-2 ja ja 3 |3
Walchensee2014 | BY_107634_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 | BY_107635_2014 BY |4 |HMWB |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 BY_107636_2014 BY |4 |HMWB [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 | BY_107637_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja
Walchensee2014 BY_107639_2014 BY |4 |HMWB |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 | BY_107648_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 BY_107651_2014 BY |4 |HMWB |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 BY_107652_2014 BY |4 |HMWB [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Walchensee2014 | BY_107654 2014 BY |4 |HMWB |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja
Walchensee2014 | BY_107633_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja |ja 2 |2
Walchensee2014 | BY_107638_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 nein | nein
Walchensee2014 | BY_107647_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja |ja |ja AKs - 4 ja lja 2 |2
Walchensee2014 | BY_107653_2014 BY |4 |HMWB |DS1.1-4 |ja ja ja 2 |AKs-14 nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/1_2011 ST | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST_8/10_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/2_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/3_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/4_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST_8/5_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/6_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/7_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg-13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST _8/8_2011 ST | 13 | kiinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2011 ST_8/9_2011 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST_8/1_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 ja ja ja 3 | TKg-13 |nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST_8/2_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST _8/3 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST _8/4_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST 8/5 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg-13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST_8/6_2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST _8/8 2016 ST |13 | kunstlich | DS 13.2 nein | nein | nein TKg - 13 | nein | nein
Wallendorfer

See2016 ST_8/9_2016 ST | 13 | kinstlich | DS 13.2 nein | nein | ja TKg - 13 | nein | nein
Wangermeer2018 | NI_Wangermeer T1 2018 | NI | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |[TKp-14 |ja ja -I
Wangermeer2018 | NI_Wangermeer T2 2018 | NI | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 4 |TKp-14 |ja ja 4 |4
Wangermeer2018 | NI Wangermeer T3 2018 | NI | 14 | kinstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 |ja ja 4 |4
Wangermeer2018 | NI_Wangermeer T4 2018 | NI | 14 | kunstlich | DS 14 ja ja ja 3 |TKp-14 |nein| nein
Wangermeer2018 | NI_Wangermeer T5 2018 | NI | 14 | kinstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp-14 | nein | nein
Wangermeer2018 | NI_Wangermeer T6 2018 | NI | 14 | kunstlich | DS 14 nein | nein | ja TKp - 14 | nein | nein
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Wardersee, War- ]

der2010 SH_129980 2010 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja lja lja |3 |TKp-11 |ja |ja |4 |4
Wardersee, War-

der2010 SH_ 129981 2010 SH |11 | natdrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Wardersee, War- !:
der2010 SH_130704_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 4
Wardersee, War-

der2010 SH_130705_2010 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein | nein
Weissensee2016 BY_131337_2016 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Weissensee2016 BY 131338 2016 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 nein | nein
Weissensee2016 BY_ 131339 2016 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 2 |2
Weissensee2016 BY_96127_2016 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 2 |2
Weissensee2016 BY 96130 2016 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 [3
Weissensee2016 BY 96131 2016 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Weitsee2011 BY_ 137314 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Weitsee2011 BY_ 137315 2011 BY [4 |natlirlich |DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 ja ja 2 |2
Weitsee2011 BY_ 31839 2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | ja 3
Weitsee2011 BY_31840_ 2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Weitsee2011 BY 31841 2011 BY |4 [naturlich [DS1.1-4 [ja [ja [ja AKs-4  |ja_|ja_ [N
Weitsee2011 BY 31842 2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Weitsee2011 BY_31843_ 2011 BY |4 |naturlich [DS1.1-4 |ja ja ja AKs - 4 nein | nein
Weitsee2011 BY_31838_2011 BY |4 |naturlich |[DS1.1-4 |ja ja ja AKs -4 ja ja 2 |2
Westensee2011 SH_129993 2011 SH | 11 | natUrlich | DS 11 ja ja ja 3 |[TKp-11 |ja ja 2 |3
Westensee2011 SH_129994 2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 4 |4
Westensee2011 SH_129995 2011 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 [ja ja 3 |2
Westensee2011 SH_129996 2011 SH | 11 | natUrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 |ja ja 3 |4
Westensee2011 SH_129997 2011 SH | 11 | natirlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |ja ja 2 |3
Westensee2011 SH_ 129998 2011 SH | 11 | natUrlich | DS 11 ja ja ja 3 |[TKp-11 |ja ja 3 |3
Westensee2011 SH_129999 2011 SH | 11 | natrlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein|nein
Westensee2011 SH_130799 2011 SH | 11 | natUrlich | DS 11 ja ja ja 3 |[TKp-11 |ja ja 3 |3
Westensee2011 SH_130800 2011 SH | 11 | natdrlich | DS 11 nein | ja ja TKp-11 |ja ja 2 |2
Westensee2011 SH_130801_2011 SH | 11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 4 [TKp-11 |ja ja 3 [2
Wittensee2010 SH_130005 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2010 SH_130006_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2010 SH_130007_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2010 SH_130008 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 [3
Wittensee2010 SH_130673_2010 SH |13 [ natirlich [DS13.2  [ja_[ja_[ja |3 |[TKg-13 |ja |ja [N 2 |
Wittensee2010 SH_ 130674 2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 [TKg-13 |ja ja 2 |3
Wittensee2010 SH_130675_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2010 SH_130676_2010 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 2 |3
Wittensee2013 SH_130005 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2013 SH_130006_2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2013 SH_130007_2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2 |3
Wittensee2013 SH_130008 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 2 |3
Wittensee2013 SH_130673 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 | TKg-13 |nein | nein
Wittensee2013 SH_130674 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |[TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2013 SH_ 130675 2013 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2013 SH_130676_2013 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2 |3
Wittensee2016 SH_130005_2016 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2016 SH_130006_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 3 [3
Wittensee2016 SH_130007_2016 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 3 |3
Wittensee2016 SH_ 130008 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Wittensee2016 SH_130673_2016 SH | 13 | natdrlich | DS 13.2 ja ja ja 3 |TKg-13 |nein| nein
Wittensee2016 SH 130674 2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 |TKg-13 |ja ja 2 |2
Wittensee2016 SH_130675_2016 SH | 13 | natirlich | DS 13.2 ja ja ja 4 [TKg-13 |ja ja 3 [3
Wittensee2016 SH_130676_2016 SH [13 [ natirlich [DS132 [ja |ja |ja |4 |TKg-13 [ja_|ja |3 |
Woerthsee2011 | BY 120847 2011 BY |3 [natirlich [DS1.1-3 [ja_|ja_|ja | AKs-3 |ja |ja_ |3 |3
Woerthsee2011 BY_ 120848 2011 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2011 BY 120849 2011 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2011 BY_ 120850 2011 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2011 BY 120851 2011 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2011 BY_120852_2011 BY |3 |natirlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 nein | nein
Woerthsee2011 BY_ 120853 2011 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 nein | nein
Woerthsee2011 BY 120854 2011 BY [3 |natlrlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2014 BY_120847_2014 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
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Woerthsee2014 BY_ 120848 2014 BY [3 |natirlich |DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 nein | nein
Woerthsee2014 BY_ 120849 2014 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 [3
Woerthsee2014 BY_120850_2014 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2014 BY_ 120851 2014 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 2 |2
Woerthsee2014 BY 120852 2014 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 [3
Woerthsee2014 BY 120853 2014 BY |3 |naturlich [DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 |3
Woerthsee2014 BY_ 120854 2014 BY |3 |naturlich |[DS1.1-3 |ja ja ja 2 |AKs-3 ja ja 3 [3
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T12018 NI |11 | naturlich | DS 11 ja ja ja 3 |TKp-11 |nein|nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T2 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T3 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T4 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp - 11 | nein | nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T5 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T6 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 nein | ja ja TKp - 11 | nein | nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T7 2018 NI |11 | natlrlich | DS 11 ja ja ja 4 | TKp-11 |nein | nein
Zwischenahner NI_Zwischenahner Meer

Meer2018 T8 2018 NI |11 | naturlich | DS 11 nein | nein | ja TKp-11 | nein | nein
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